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Zusammenfassung

Vorhaben:

BBP zur Errichtung von Mehrfamilienhdusern auf der Flache eines ehemaligen
Kindergartens

TK-Blatt:

7528 (Burgau)/Lkr. Glinzburg

Betroffene Biotopty-
pen:

Baumgruppen und Gartenflache, Gebaude

Schutzgebiete:

keine

Potenziell betroffene
Fauna/Flora:

Brutvégel (Baumhohlen, Nistplatze in Gehdlzen und Gebéaude)

Fledermause (Jagdrevier, potenzielle Tagesschlaf-, Wochenstuben- und Paa-
rungs-Quartiere) in Baumhohlen, unter abstehender Rinde oder in Gebauden

Vermeidungsmaf-
nahmen

V 1: Schutz der nicht zur Féllung vorgesehenen Baume vor unbeabsichtigten
Beschadigungen und Stérungen wahrend der Brutzeit durch Bauzaune (spe-
ziell des Quartierbaumes (QBE) im Siiden des Plangebietes).

V 2: Vermeidung von Stérungen wéhrend der Brutzeit und der Zerstérung
oder Beschadigung von besetzten Nestern, Eiern oder Fledermausquartieren
durch Baufeldfreimachung von Gehdlz und Gebaudeabriss in den Winter-
monaten vor Beginn der Brutsaison der Vogel (Anfang Oktober bis Ende
Februar). Berilcksichtigung von V 4 und V 5. K6nnen Bauarbeiten nicht im
Winter beginnen, ist V 3 zu beachten.

V 3: Sollten ausnahmsweise Baumféllarbeiten oder Geb&audeabriss im Som-
merhalbjahr (Marz — September) stattfinden, so sind vorher zwingend die
B&ume und Gebaude auf Fledermausvorkommen (Schlafquartiere, Wochen-
stuben) und Brutvogelaktivitat zu untersuchen bzw. ist durch Vergramungs-
mafRnahmen durch eine qualifizierte Umweltbaubegleitung eine entsprechen-
de Brutaktivitat zu verhindern (Abdecken mit Folie, Flatterbander o. &.) und
die Ergebnisse zu dokumentieren. Dies hat in Abstimmung mit der UNB und
durch eine qualifizierte Umweltbaubegleitung (UBB) zu geschehen.

V 4: Da die oberen Bereiche der Baume nicht vollstédndig einsehbar sind, sind
die Baume ab 30 cm Durchmesser (Brusthdhe) langsam umzulegen, statt zu
fallen oder mit einem Hubsteiger nach Baumhdohlen/Spalten etc. abzusuchen
(UBB). Bei Auffinden von Fledermaus-, Bilch- oder Vogelbrutvorkommen ist
das weitere Vorgehen/die BaumalRnahme von der zustdndigen Unteren Na-
turschutzbehérde freigeben zu lassen (Hinweis: Totungsverbot gem. 8§ 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist zu beachten) und CEF-MalRnahmen durchzufiuihren
(siehe CEF).

V 5: Begleitung aller Bauarbeiten im AuRenbereich mit fachlich anerkannter
Umweltbaubegleitung (UBB); mit UNB abzustimmen)

V 6: Verwendung insektenfreundlicher Beleuchtung im Sinne der ,Lichtleit-
linie“ Bund/Lander-Arge fiir Immissionsschutz (LAI) zur Minderung der Einwir-
kungen von Beleuchtungsanlagen auf Tiere

V 7: Vermeidung von Vogel-Kollisionen an Glasflachen durch spezielle Ge-
staltung der Glasfronten (z. B. keine Verspiegelung, vgl. Umweltpakt Bayern)

V 8: Vermeidung einer unbeabsichtigten Fallenwirkung von Lichtschéch-
ten, Gullys, Kellereingangen, etc. durch Schutzabdeckung von Keller-/Licht-
schachten (Kleintierschutzgitter) bzw. kleintierfreundliche Ausgestaltung (z. B.
Ausstiegshilfe)
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Vorgezogene (CEF-) .
AusgleichsmafRnahmen

CEF: Schaffung kunstlicher Nisthilfen/Ersatzquartiere fir Brutvogelarten
und Fledermause in unmittelbarer Umgebung (bspw. an gréf3eren Baumen)
bei Nachweis genutzter Lebens-/Ruhestéatten in Baumhohlen, Spalten etc.
(Besatzspuren aus vergangener Saison) sowie fiir den Verlust von Grof3bau-
men (i. V. m. V 4 und 5) rechtzeitig vor der Brutsaison bzw. Aktivitdtsphase im
Folgejahr (bis spéatestens 28. Februar); Kompensation im Verhéltnis 1:1 bei
baumhdhlenbriitenden Vogelarten,

2:1 bei Horsten brutplatztreuer Vdgel und 5:1 bei Fledermausvorkommen; Ort
der Anbringung und qualitative Ausfiihrung sowie Monitoring der Nisthil-
fe(n)/Ersatzquartier(e) sind im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehorde
abzustimmen.

Monitoring:

— Nach Priifung des Einzelfalls u. U. Durchfiihrung eines Monitorings

Kompensations- (FCS-)

Sollte trotz der genannten Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen, das Eintreten
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande nicht ausgeschlossen werden kdnnen,

MafRnah A . ) ;
ainahmen wird nach Rechtsprechung ggf. eine Ausnahmegenehmigung notwendig. Im
Rahmen dieses Ausnahmeverfahrens nach 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG wird Gberpriift,
ob ansonsten auch fachlich geeignete kompensatorische MaRnahmen (FCS-
MaRnahmen) in Betracht kommen.
Sonstiges Gebé&udebegehung im Dezember ergab keine Nutzung durch Fledermause.
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1 Einleitung
1.1 Anlass, geplantes Vorhaben und Aufgabenstellung

Anlass der Planung

Der Markt Offingen beabsichtigt aus Anlass eines geplanten Bauvorhabens der Flexiimmo
GmbH ein Grundstick fur vier Mehrfamilienhauser am Ortsrand von Offingen, sidlich der
Kindergartenstraf3e bauleitplanerisch zu sichern.

Aktuell ist das Grundstiick mit einem ehemaligen Gebaude der katholischen Pfarrkirchen-
stiftung St. Georg - Offingen bebaut (ehem. Kindergarten). Dieses wird nicht mehr genutzt
und soll abgerissen werden. Durch die Neubebauung des vorliegenden Plangebietes er-
folgt eine Nachverdichtung als MalRhahme der Innenentwicklung.

Lage und GroRe des Geltungsbereiches

Das Plangebiet befindet sich ab sudlichen Ortsrand von Offingen stidlich der Kindergar-
tenstrale. Die Kindergartenstral3e verlauft parallel zur Hauptverkehrsstral3e durch den
Ort. Die GroRRe des Geltungsbereiches betragt ca. 0,43 ha.

Gelandebeschaffenheit

Das Gelande innerhalb des Plangebietes ist relativ eben und fallt leicht von Nord (437,24
m Gber NHN) nach Sid (436,0 m dber NHN), um ca. 1,2 m ab (Bestandsvermessung
Kling Consult vom 07.10.2019).

Bestand innerhalb des Geltungsbereiches

Auf dem Grundsttick innerhalb des Plangebietes befindet sich aktuell noch das Gebaude
des ehemaligen katholischen Kindergartens. Im Osten und Sitden ist das Grundstiick
durch eine dichte Bepflanzung aus Baumen und Strauchern begrint.

Bestand auB3erhalb des Geltungsbereiches

Das Plangebiet befindet sich in Ortsrandlage, angrenzend an die im Zusammenhang be-
bauten Ortsteile des Marktes Offingen. Nach Suden grenzen landwirtschaftlich genutzte
Flachen an. Die umgebenen Bereiche sind als Gemengelage zu charakterisieren. Nord-
lich befinden sich ein Einzelhandelsgeschaft (Penny), eine Bank sowie eine Apotheke.
Westlich schliel3en sich zwei Wohnh&auser und anschlieBend Gebaude der freiwilligen
Feuerwehr an. Im Osten und weiter nordlich schlieBen sich weitere Wohnbauflachen mit
groltenteils Einfamilienhausern an.

In der weiteren Umgebung befindet sich westlich des Plangebiet das Gewerbegebiet
Riedle, in ca. 160,0 m Entfernung. Zwischen dem Plangebiet und den gewerblichen Fla-
chen flie3t die Mindel. Im Osten des Plangebietes verlauft ein Feldweg, im Anschluss be-
findet sich eine Flutmulde mit dichter Bepflanzung (biotopkartiert).

Zum Bebauungsplan wird der vorliegende Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen arten-
schutzrechtlichen Prifung (saP) erstellt. Gemald der Aufgabenstellung wird vorerst auf ei-
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ne Kartierung von Arten verzichtet, jedoch wurde eine Vor-Ort-Begehung mit Gebaudein-
nenbegehung (Suche nach Fledermausquartieren, Vogelnestern) durchgefihrt.

Das Untersuchungsgebiet der saP geht tber den geplanten Geltungsbereich des Bebau-
ungsplanes hinaus (Lkr.-Blatt Ginzburg, TK-Blatt 7528); im Plangebiet selber befinden
sich keine Schutzgebiete, Biotope etc., jedoch befindet sich dstlich des Plangebietes in
der Nahe die biotopkartierte Flutmulde (Biotop Nr. 7528-1046-002) ,Bachlauf mit Auwald
und Réhricht in Offingen®.

Graspoint Cé

,E_aﬂe"‘” nweg

Faltigkeitskapelle

3

e

3 Lo

/./

\/,—\ N
‘\\ i
\
LiBho! | =
) *
0. A N

\£L5F @ Daten'B i L filr Umwelt. B. L v

(o UL
3 o oSajjerger

In Anlage 3 sind die Ergebnisse der Vor-Ort-Erhebungen (Bestandsgebdude und Umge-
bung) und eine Fotodokumentation enthalten.

Durch das Vorhaben werden direkte baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte
Auswirkungen auf den Lebensraum von Tier- und Pflanzenarten durch Eingriffe und Be-
eintréchtigungen vorbereitet und erfordern somit die spezielle artenschutzrechtliche Pri-
fung.

Aufgabenstellung
Der vorliegende Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung

dient der erforderlichen vorlaufenden Darstellung und Prifung von Vollzug und Umsetz-
barkeit des Bebauungsplans unter Beachtung der Belange artenschutzrechtlich relevanter
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Arten.

Durch das Vorhaben werden direkte baubedingte, anlagenbedingte und betriebsbedingte
Auswirkungen auf den Lebensraum von Tier- und Pflanzenarten durch Eingriffe und Be-
eintrachtigungen vorbereitet, die einer Uberpriifung der artenschutzrechtlichen Belange
bedirfen. Da die Eingriffe in Abhangigkeit von der Umsetzung zeitlich noch nicht exakt
bestimmbar sind und um sicherzustellen, dass die Vollziehbarkeit des Bebauungsplanes
nicht an artenschutzrechtlichen Verboten scheitert, wurden die Vermeidungs- und CEF-
Maflnahmenvorschlage so gewahlt, dass vor dem Eingriff auf jeden Fall der Artenschutz
Berticksichtigung finden wird. Dabei wurde vorausschauend ermittelt und beurteilt, ob die
vorgesehenen Festsetzungen des Bebauungsplanes auf artenschutzrechtliche Hindernis-
se treffen konnen oder durch welche MalRnahmen der Eintritt von Verbotstatbestdnden
vermieden oder gegebenenfalls ausgeglichen werden kann. Eine abschlieRende arten-
schutzrechtliche Prifung ist auf der Ebene der konkreten Vorhabengenehmigung oder
Umsetzung (= Baubeginn) vorzunehmen.

In dem vorliegenden ,,Fachbeitrag Artenschutz“ zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung (saP) werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europai-
schen Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben er-
fullt werden kénnen, ermittelt und dargestellt (Hinweis: Die artenschutzrechtlichen
Regelungen beziiglich der ,Verantwortungsarten“ nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG
werden erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bun-
desministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des
Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden mis-
sen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt);

¢ die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten
gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG gepriift.

1.2 Datengrundlagen
Folgende Datengrundlagen liegen fur das Plangebiet und Umgebung vor und wurden fur
den Fachbeitrag Artenschutz verwendet:
e LfU-Arbeitshilfe mit Arteninformationen zu saP-relevanten Arten (online-Abfrage) —
kurz ,,LfU-Lkr.-Artenliste® genannt (2020 Lkr. Glnzburg)
e Artenschutzkartierung (2017 mit Erhebungsdaten von 1937-2018) und amtliche Bio-
topkartierung Bayern (2014)
e ABSP Giinzburg (2001)
e Altas Deutscher Brutvogelarten (2014)
e Fachinformationssystem Naturschutz (FiS) Bayern, Online-Abfrage (2020)
e LfU: Brutvogel in Bayern (2005)/Atlas der Brutvdgel (2012)
e LfU: Fledermause in Bayern (2004)
e LfU: Heuschrecken in Bayern (2003)
e LfU: Libellen in Bayern (1998)
o LfU: Tagfalter in Bayern (2013)
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1.3

2.1

2.2

Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung
stitzen sich auf die vom Bayerischen Staatsministerium fir Wohnen, Bau und Verkehr
eingefuhrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen ar-
tenschutzrechtlichen Prifung in der Stral3enplanung (saP)“ sowie den ,Naturschutzfachli-
chen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) des LfU Bayern® — je-
weils Neufassung mit Stand 08/2018.

Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der streng und europarechtlich geschitzten Tier- und Pflanzenarten verursa-
chen konnen.

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse
e Zerstorung vorhandener floristischer und faunistischer Lebensrdume

o Madgliche Zerstérung von Vogelnestern und/oder Quartieren von Flederméausen in
Baumquartieren und im Gebaude

e Luftverunreinigungen durch Staubemissionen (temporare Stoffeintrage)
e Larm und Abgase, Licht/optische Storungen und Erschiitterungen (Lastfahrzeuge,
Baumaschinen), temporare Stérungen (Scheuchwirkung)

Die baubedingten Staub-, Abgas- und Larmauswirkungen der Planung entsprechen in ih-
rer Intensitat den allgemeinen Umweltauswirkungen vergleichbarer Baustellen, wirken
aber nur temporér. Es kann davon ausgegangen werden, dass der Baustellenbetrieb un-
ter Beachtung der einschlagigen Gesetze und Vorschriften (z. B. AVV Baularm) keine er-
heblichen Umweltauswirkungen bewirken wird, auf3er naturlich bei der Baufeldfreima-
chung, die grundlegende Auswirkungen beinhalten kann. Eine Vermeidungsmaflnahme
(V 5) sichert tberdies durch eine Umweltbaubegleitung, dass baubedingte Stérungen auf
ein Minimum reduziert werden kdnnen.

Anlagen- und betriebsbedingte Wirkprozesse

¢ Bodenaufschittungen, -verdichtungen, Veranderung Bodengefiige und Bodenwas-
serhaushalt

e Neuversiegelung durch Uberbauung, Flachenverbrauch
e Verlust potenzieller Nahrungsflachen und Lebensraume
e Larm- und Lichtemissionen

o Glasflachen als potenzielle Unfallquelle
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gischen Funktionalitat

Aus den nachfolgend in Kapitel 4 ermittelten, potenziellen Betroffenheiten von Arten sind
Vermeidungsmalnahmen entwickelt worden, die verhindern, dass ein Verbotstatbestand
nach 8 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG vorliegt (vgl. nachfolgende Abb. 1):

14. Januar 2020

Projekt-Nr. 2098-405-KCK

Malnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kolo-

Abb. 2: Schematische Ubersicht zu Priifschritten beziiglich geschiitzter Tierarten
nach § 44 und 8 45 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG sowie die nach den
Vorschriften des Baugesetzbuches im Sinne des 8§ 18 Abs. 2 Satz 1
BNatSchG zuldssigen Vorhaben
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Sind Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinien
oder europaische Vogelarten betroffen?
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rechtliche Fragestel-
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Satz 5)

A 4

o]
\Tl

a) Erhebliche
Storung / Ver-
schlechterung
des Erhaltungszu-
standes der loka-
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b) Entnahme, Be-
schadigung, Zersto-
rung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhe-

A 4

c) Fang, Entnahme, Verlet-
zung, Tétung von Individuen
(8 44 Abs. 1 Nr. 1)

statten (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 + 5 Satz 2)

einer Art
(8§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

o]
y v

Unvermeidbare mit
b) verbundene Ver-
luste / Beeintréchti-
gungen (§ 44 Abs. 5

Satz 2)

Unvermeidbare Verluste/
Beeintrachtigungen im Rah-
men sozialadaquater Risi-

ken (BT-Drucksache
16/5100)

nein

Okologische Funktion im
raumlichen Zusammen-
hang weiterhin erfullt?

(8 44 Abs. 5 Satz 2) Ggf. mit

(vorgezogenen) Ausgleichs-
mafRnahmen (§ 44 Abs. 5

Satz 3)*

A4

Kein Verbotstatbestand
Zulassung unter Beriick-
sichtigung ggf. erforderl.
MaRnahmen/Auflagen
[z. B. (vorgezogene) Aus-
gleichsmaRnahmen]*

Verbotstatbestand/ -besténde erfillt

|

Ausnahme (8 45 Abs. 7)

Gibt es zumutbare Alternativen? I

Liegen die folgenden Voraussetzungen kumulativ vor, um von den Verboten
des § 44 Abs. 1 abweichen zu kénnen?

nein

Wird eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der

betroffenen Population vermieden?

(Bei Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie zudem Priif-
maRstab des gunstigen Erhaltungszustandes)

[

A 4

Liegen zwingende Griinde des tiberwiegenden
offentlichen Interesses vor?

a

A4 Y A4
ja nein | | nein |
v \ 4

Unzulassigkeit

mit der Folge der Ablehnung des Vorhabens

F]-

Zulassung
unter Beriicksichtigung
ggf. erforderlicher MaR-
nahmen/Auflagen*
(Komp.-(FCS)MaRnahmen

* zumindest fur FFH-Anhang IV-Arten unter Berticksichtigung der Vorgaben des Guidance Documents (2007)

Quelle: Naturschutz in Recht und Praxis — online (2008) Heft 1, www.naturschutzrecht.net, er-
ganzt durch KC, 2019
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3.1

Malnahmen zur Vermeidung

Vorkehrungen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen (mitigation measures) setzen am
Projekt an. Sie fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder vollstdndig unterbleiben
oder soweit abgemildert werden, dass — auch individuenbezogen — keine erheblichen
Einwirkungen auf geschutzte Arten erfolgen.

Nachdem ein Bauleitplanverfahren durchgefiihrt wird, in dessen Rahmen ein Bebauungs-
plan mit Grinordnungsplanung und Umweltbericht aufgestellt wird, werden hierin u. a.
Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen (z. B. Eingriinung des Baugebietes oder
auch MalRnahmen im Hinblick auf den allgemeinen Artenschutz (z. B. Igelschutz bei Ein-
friedungen), die nicht dem europdaischen Artenschutz (FFH/Vogelschutz) unterliegen) for-
muliert.

Da die Eingriffswirkungen bei der Umsetzung zeitlich i. d. R. nicht exakt bestimmbar sind
und Tiere kurzfristig einwandern oder ihren Nistplatz etablieren kénnen, wurden die u. g.
Vermeidungs- und CEF-MaRBnahmen-Vorschlage so gewahlt, dass vor dem Eingriff auf
jeden Fall der Artenschutz Berlcksichtigung finden wird.

Folgende artenschutzrechtlich begriindeten Vorkehrungen zur Vermeidung (genaue
Herleitung, vgl. Kap. 4) werden durchgefiihrt, um potenzielle Gefahrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder
zu mindern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. §44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Berlicksichtigung der unten angefiihrten Vorkehrungen.

Konfliktvermeidende MaRnahmen:

V 1:Schutz der nicht zur Féallung vorgesehenen Baume vor unbeabsichtigten Beschadi-
gungen und Storungen wahrend der Brutzeit durch Bauz&une (speziell des Quartier-
baumes (QBE) im Siiden des Plangebietes).

V 2:Vermeidung von Stérungen wahrend der Brutzeit und der Zerstérung oder Beschadi-
gung von besetzten Nestern, Eiern oder Fledermausquartieren durch Baufeldfrei-
machung von Gehdlz und Gebaudeabriss in den Wintermonaten vor Beginn der
Brutsaison der Vogel (Anfang Oktober bis Ende Februar). Berlcksichtigung von
V4undV 5.

V 3: Sollten ausnahmsweise Baumfallarbeiten oder Gebaudeabriss im Sommerhalbjahr
(Marz — September) stattfinden, so sind vorher zwingend die Baume und Gebaude
auf Fledermausvorkommen (Schlafquartiere, Wochenstuben) und Brutvogelaktivitat
zu untersuchen bzw. ist durch Vergramungsmalnahmen durch eine qualifizierte Um-
weltbaubegleitung eine entsprechende Brutaktivitdt zu verhindern (Abdecken mit Fo-
lie, Flatterbander o. 4.) und die Ergebnisse zu dokumentieren. Dies hat in Abstim-
mung mit der UNB und durch eine qualifizierte Umweltbaubegleitung (UBB) zu ge-
schehen.

V 4: Da die oberen Bereiche der Bdume nicht vollstandig einsehbar sind, sind die Bd&ume
ab 30 cm Durchmesser (Brusththe) langsam umzulegen, statt zu fallen oder mit ei-
nem Hubsteiger nach Baumhghlen/Spalten etc. abzusuchen (UBB). Bei Auffinden
von Fledermaus-, Bilch- oder Vogelbrutvorkommen ist das weitere Vorgehen/die
Baumaflinahme von der zustandigen Unteren Naturschutzbehdrde freigeben zu las-
sen (Hinweis: Totungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist zu beachten) und
CEF-MalRnahmen durchzufiihren (siehe CEF).
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3.2

V 5:Begleitung aller Bauarbeiten im Auf3enbereich mit fachlich anerkannter Umweltbau-
begleitung (UBB; mit UNB abzustimmen)

V 6:Verwendung insektenfreundlicher Beleuchtung im Sinne der ,Lichtleitlinie®
Bund/Lander-Arge fur Immissionsschutz (LAI) zur Minderung der Einwirkungen von
Beleuchtungsanlagen auf Tiere

V 7:Vermeidung von Vogel-Kollisionen an Glasflachen durch spezielle Gestaltung der
Glasfronten (z. B. keine Verspiegelung, vgl. Umweltpakt Bayern)

V 8: Vermeidung einer unbeabsichtigten Fallenwirkung von Lichtschachten, Gullys,
Kellereingéngen, etc. durch Schutzabdeckung von Keller- /Lichtschachten (Kleintier-
schutzgitter) bzw. kleintierfreundliche Ausgestaltung (z. B. Ausstiegshilfe)

MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat
(vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen i.S.v. § 44 Abs. 5 BNatSchG — CEF-
MalRnahmen).

Aus den in Kap. 4 ermittelten Betroffenheiten von Arten sind in diesem Kapitel zusam-
menfassend die fur diese Arten zu ergreifenden MalRBhahmen dargestellit.

Folgende Malinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen oOkologischen Funktionalitat
(CEF-Malnahmen) sind bei ihrer Durchfiihrung geeignet, um das Auslésen artenschutz-
rechtlicher Verbotstatbestande und die Gefahrdungen lokaler Populationen zu vermeiden.
Die Ermittlung der Verbotstatbestande erfolgt unter Berlcksichtigung dieser Vorkehrun-
gen:

Die MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-
MalRnahmen — continuous ecological functionality), die hier synonym zu ,vorgezogenen
KompensationsmalRnahmen® entsprechend § 44 Abs. 5 BNatSchG zu verstehen sind,
setzen unmittelbar am betroffenen Bestand der geschiitzten Arten an. Sie dienen dazu,
die Funktion der ggf. konkret betroffenen Lebensstatte fur den lokal betroffenen Bestand
in qualitativer Hinsicht zu erhalten. Dabei muss die 6kologisch-funktionale Kontinuitét der
Lebensstatte gesichert sein. CEF-MalRnahmen missen den Charakter von Vermeidungs-
mafinahmen besitzen und einen unmittelbaren raumlichen Bezug zum betroffenen Habitat
oder der Neuschaffung von Habitaten in direktem funktionalem Bezug zu Lebens-/Ruhe-
statten der Lokalpopulation aufweisen. Auch hinsichtlich der zeitlichen Komponente ist zu
beachten, dass keine Zeitliicke (time-lag) entsteht, in der eine irreversible Schwachung
der Population zu beflirchten ist.

CEF-MalRnahmen dienen im Fachbeitrag Artenschutz zur speziellen artenschutzrechtli-
chen Prifung dem Nachweis, dass die naturschutzfachlichen Voraussetzungen (Nach-
weis des Verweilens einer Art auf Ebene der lokalen (Teil-)Population im derzeitigen
[glinstigen] Erhaltungszustand) vorliegen. Die CEF-Malinahmen sind im Folgenden auf-
gelistet und missen im Bebauungsplan festgesetzt werden sowie als speziell auf den
Artenschutz zugeschnittene Konfliktvermeidungs- bzw. CEF-MalRinahmen als Folge des
Fachbeitrags Artenschutz separat gekennzeichnet werden.

e CEF: Schaffung kinstlicher Nisthilfen/Ersatzquartiere flr Brutvogelarten und
Fledermause in unmittelbarer Umgebung (bspw. an gro3eren Baumen) bei Nach-
weis genutzter Lebens-/Ruhestétten in Baumhohlen, Spalten etc. (Besatzspuren aus
vergangener Saison) sowie fur den Verlust von Grof3bdumen (i. V. m. V 4 und 5)
rechtzeitig vor der Brutsaison bzw. Aktivitatsphase im Folgejahr (bis spatestens
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28. Februar); Kompensation im Verhaltnis 1:1 bei baumhdhlenbritenden Vogelarten,
2:1 bei Horsten brutplatztreuer Vogel und 5:1 bei Fledermausvorkommen; Ort der
Anbringung und qualitative Ausfihrung sowie Monitoring der Nisthil-
fe(n)/Ersatzquartier(e) sind im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde abzu-
stimmen.

Monitoring:
- Nach Priufung des Einzelfalls u. U. Durchfiihrung eines Monitorings

3.3 Schutz-/Ruhephasen von Tieren/Vorgehen bei Nachweisen von Flederméau-
sen, Brutvogeln, Zauneidechsen
Um die Vermeidungs- und CEF-Kompensationsmafl3inahmen und deren Inhalte hochmals
,zu ordnen®, soll kurz die Abfolge der MaBnahmen und deren zeitliche Einordnung
aufgefuhrt werden. GemalR nachfolgender Ubersicht ,Schutz-/Ruhephasen von Tieren®
(Abb. 2) sind je nach betroffener Tierart unterschiedlich empfindliche Phasen zu beach-
ten:
Abb. 3: Beispiele von ,Schutz- oder Ruhephasen® von Tieren (witterungsabhangig)
mit Ubersicht Zeitpunkte fur V- und CEF-MalRnahmen
Zeigergruppe | Jan. | Feb. | Marz | April Mai Juni Juli Aug. | Sep. | Okt. Nov. | Dez.
Vogel Brutzeiten
2} Sommerquartier/
Fledermause Winterquartier schen- Wochenstube Winterquartier
quart.
Jan. Feb. | Marz | April Mai Juni Juli Aug. | Sep. Okt. Nov. | Dez.
A A
Winter Winter
—— >
V2 V2
Baufeldfreima- Baufeldfreima-
chung/Brutvogel- und chung/Brutvogel- und
Fledermauskontrolle —V3/CEF wenn BaumafRnahmen im Sommer— Fledermauskontrolle
P V 1 Baumschutz/V 4 Baumkontrolle _
h V 5 Umweltbaubegleitung/
V 6/V7/IV8
(Beleuchtung/Glasflachen/Fallenwirkung)
4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten
Das Projektgebiet des Fachbeitrags Artenschutz umfasst den Geltungsbereich des Be-
bauungsplanes und die néhere bis weitere Umgebung (TK-Blatt 7528 sowie Lkr.-Ebene
(Landkreis Gunzburg)).
Artennachweise sind aus den in Kap. 1.2 genannten Erhebungen im direkten Untersu-
chungsgebiet und fir das weitere Umfeld ausgewertet. Zu nennen sind hierbei an ,saP-
relevanten Arten” (FFH-Anhang IV Arten und Vogel) vor allem:
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4.1

41.1

e gemal ,LfU-Lkr.-Artenliste“ fur das gesamte Vorkommen im Landkreis Gunzburg
(vgl. Anlage 2) 15 Fledermausarten, zahlreiche (110) Vogelarten, 2 Kriechtierarten,
6 Lurcharten (u. a. Laubfrosch, Kammmolch), 1 Libellenart (6st. Moosjungfer),
6 Schmetterlingsarten, 1 Weichtierart (Bachmuschel) und 2 Gefa3pflanzenarten (u. a.
Europaischer Frauenschuh).

e gemal Biotopkartierung der nachstliegenden Biotope: keine saP-relevanten Arten-
meldungen

e gemald ASK (Erhebungen 1980 — 2015) vor allem Vdgel (Haussperling, Hausrot-
schwanzchen, Singdrossel etc.) und Amphibien (Teichfrésche, auch Laubfrosch und
Kammmolch, jedoch im heutigen BWF-Gelande).

Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Aus § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fur nach § 15 BNatSchG zulassige
Eingriffe sowie flr nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben im
Geltungsbereich von Bebauungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB
und im Innenbereich nach § 34 BauGB bezuglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV
der FFH-RL und Europdische Vogelarten folgende Verbote:

Pflanzenarten nach Anhang IV b der FFH-Richtlinie

Beziglich der Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1, Nr. 4
i. V. m. Absatz 5 BNatSchG fiir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrach-
tigungen durch Eingriffe, die nach 8§ 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen
werden folgendes Verbot:

Schédigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten/Standorten
wildlebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung
von wildlebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder
Zerstorung von Exemplaren wildlebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.
Ein Verstol3 liegt nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im
raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
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Tab. 1: Schutzstatus und Gefahrdung der in den LfU-Lkr.-Blattern genannten, po-
tenziell vorhandenen Pflanzenarten (vgl. ,,LfU-Lkr.-Artenblatt”, Anlage 2)

wissenschaftlicher Name deutscher Name RL BY RL D EZK EZA
Cypripedium calceolus Europdischer Frauenschuh 3 3 u g
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 2 U u
RL D Rote Liste Deutschland und
RL BY Rote Liste Bayern 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
Y Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
EZK Erhaltungszustand kontinentale biogeographische Region und
EZA Erhaltungszustand alpine biogeographische Region

gunstig

unglinstig - unzureichend
unglinstig - schlecht
unbekannt

o wmCca

Detaillierte Vegetationsaufnahmen waren im Untersuchungsgebiet nicht notwendig. In der
,LfU-Lkr.-Artenliste“ sind die ,saP-relevanten® Arten Européischer Frauenschuh und
Sumpf-Glanzkraut genannt. Diese potenziell vorkommenden Arten kdnnen im Plangebiet
sicher ausgeschlossen werden.

Tierarten des Anhang IV a der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1
bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch Eingriffe, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelas-
sen werden folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschéadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten/Standorten
wildlebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung
von wildlebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder
Zerstorung von Exemplaren wildlebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.
Ein Verstol3 liegt nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Totungs- und Verletzungsverbot (fir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen,
Z. B. Kollisionsrisiko) (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Signifikante Erhdhung des Totungsrisikos fur Exemplare der durch den Eingriff
oder das Vorhaben betroffenen Arten.

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Ent-
wicklungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ru-
hestatten verbunden sind, werden im Schéadigungsverbot behandelt.
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Stérungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Erhebliches Stdoren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Ein Verstol3 liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fuhrt.

Die potenziell betroffenen Tierarten werden nachfolgend getrennt nach Saugetieren,
Kriechtieren, Lurchen und Tag-/Nachtfaltern etc. detailliert behandelt.

4.1.2.1 Saugetiere

Die in der LfU-Lkr.-Artenliste genannten Saugetiere umfassen insgesamt 15 Fledermaus-
arten sowie den Biber (Castor fiber) und die Haselmaus (Muscardinus avellanarius).

Tab.1 Schutzstatus und Geféahrdung der im LfU-Lkr.-Blatt genannten, potenziell
vorhandenen Sdugetiere (auBer Fledermause) (vgl. ,,LfU-Lkr.-Artenblatt®,

Anlage 2)
wissenschaftlicher Name deutscher Name RL BY RL D EZK
Castor fiber Biber - \% G
Muscardinus avellanarius Haselmaus - G U
RL D Rote Liste Deutschland und
RL BY Rote Liste Bayern 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\% Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
EZK Erhaltungszustand kontinentale
biogeographische Region g glinstig
U ungunstig - unzureichend
S ungunstig - schlecht
? unbekannt

Das Mindeltal und seine Bachlaufe bzw. die an das Plangebiet angrenzende biotopkartier-
te Flutmulde stellt einen Lebensraum des Bibers dar.

Ein Vorkommen des Bibers im Plangebiet kann dennoch ausgeschlossen werden, da vor
Ort kein geeigneter Lebensraum vorliegt und das Plangebiet eingezaunt ist.

Ein Vorkommen der in Bayern landesweit verbreiteten und sehr ortstreuen Haselmaus ist
aufgrund der isolierten Lage und der geringen Gréf3e der kaum Friichte tragenden Ge-
holzstreifen im Plangebiet, die auch keine ausreichend grof3en Lebensraumstétten dar-
stellen, als sehr unwahrscheinlich einzustufen (vgl. hierzu auch gutachterliche Einschét-
zung nach Vor-Ort-Begehung, siehe Anlage 3): In der ASK sind fir die direkte Umgebung
keine Haselmaus-Vorkommen genannt. Die Wahrscheinlichkeit, dass die relativ ,ortstreu-
en“ Haselmause im Plangebiet vorkommen, wird zudem durch fehlende Vernetzungsach-
sen eingeschrankt. Es wird daher nicht von einer Betroffenheit von Haselmausen ausge-
gangen.
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Die in der LfU-Lkr.-Artenliste genannten Fledermausarten nutzen das Plangebiet poten-
ziell als Jagdgebiet und ggf. fir Quartiere im Geb&aude in Baumhohlen, Spalten, Ritzen
etc. Daruber hinaus konnen v. a. die Ostlich des Plangebiets gelegenen Gehdlzstrukturen
entlang der Flutmulde als Leitstruktur bei Jagd- und Transferfliigen dienen.

Das Gebaude wurde vor seinem geplanten Abriss bereits durch eine sachkundige Biolo-
gin auf Vorhandensein relevanter Tierarten (vor allem Fledermause) geprift (vgl. Anlage
3); es wurden keine aktuellen Vorkommen (Winterquartiere) und auch keine Kotspuren
0. &., welche auf Sommerquatrtiere schliel3en lassen wirden, aufgefunden.

Tab. 2

Schutzstatus und Gefahrdung der im LfU-Lkr.-Blatt genannten, potenziell

vorhandenen Fledermausarten (vgl. ,,LfU-Lkr.-Artenblatt“, Anlage 2)

wissenschaftlicher Name deutscher Name RL BY RL D EZK
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 u
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 G u
Eptesicus serotinus Breitflligelfeldermaus 3 G u
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 3 2 u
Myotis daubentonii Wasserfledermaus - - g
Myotis myotis Grol3es Mausohr - \% g
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus - \% g
Myotis nattereri Fransenfledermaus - - g
Nyctalus noctula GroRer Abendsegler - \% u
Pipistrellus kuhlii Weilrandfledermaus - - g
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus - - u
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus - - g
Plecotus auritus Braunes Langohr - \% g
Plecotus austriacus Graues Langohr 2 2 u
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D ?
RL D Rote Liste Deutschland und
RL BY Rote Liste Bayern 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\% Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar

EZK Erhaltungszustand kontinentale

biogeographische Region
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Nachfolgend eine Kurzcharakteristik der aufgelisteten Fledermausarten (vgl. Fledermaus-
atlas Bayern, 2004):

Mopsfledermaus: Fundorte vor allem im Norden, Osten und Stiden Bayerns (eher
seltene Art). Quartiere und Wochenstuben bevorzugt in Waldgebieten, dort vor allem
hinter abstehender Rinde, seltener in Baumhdohlen oder -spalten. Haufiger Quartiers-
wechsel typisch. Ausweichquartiere in Geb&audespalten. Jagdgebiete bevorzugt in
Waldern (vorwiegend Kleinschmetterlinge). Eine Beeintrachtigung durch das Bauvor-
haben ist insbes. im Bereich der Gehdlzstrukturen im Stden (Eingrinung) maglich.

Nordfledermaus: Fundorte auf kalt-gemaRigte/montane Regionen konzentriert (Al-
pen, Alpenvorland). Jagdgebiete sind ausgedehnte Waldgebiete sowie Gewasser, in
Ortschaften auch haufig an Straf3enlaternen. Quartiere in kiinstlichen Spalten an
Fassaden, Kaminen, Dachbereichen; Wochenstuben haufig in der Dachschrage von
Gebauden (zw. Ziegelauflage und Holzverschalung). Nach erfolgter Gebaudekontrol-
le kann davon ausgegangen werden, dass das Plangebiet potenziell als Jagdgebiet
verloren geht.

Breitfligelfledermaus: In Bayern lickenhaft verbreitet (Schwerpunkte im Westen
und Osten Bayerns); legt nur kurze Wanderstrecken zwischen Sommer- und Winter-
guartieren zuriick. Bevorzugt tiefere Lagen mit offenen, parkartigen Landschaften;
jagt in unterschiedlichen Hohen (Kafer, Schmetterlinge, Kdcherfliegen, Zwei- und
Hautfligler etc.). Sommerquartiere in spaltenférmigen Verstecken im Dachbereich
von Gebauden, unter Firstziegeln, Verschalungen etc. Winternachweise aus Hohlen,
Kellern, Stollen und auch Gebauden. Nach erfolgter Gebaudekontrolle kann davon
ausgegangen werden, dass das Plangebiet potenziell als Jagdgebiet verloren geht.

Bechsteinfledermaus: In Bayern vor allem in den grof3en Laubwaldgebieten Fran-
kens vorherrschend (im Stiden Bayerns liickenhaft). Typische ,Waldfledermaus® (so-
wohl Jagd als auch Wochenstuben). Bendtigt alte strukturreiche Waldflachen; haufi-
ger Quartierwechsel erfordert zusammenhangendes Angebot geeigneter Quartier-
baume; Uberwinterung in unterirdischen Quartieren. Eine Beeintrachtigung durch das
Bauvorhaben ist eher unwahrscheinlich.

Wasserfledermaus: Benotigt strukturreiche Landschaften mit Gewassern und viel
Wald (typische ,Waldfledermaus®). Hauptjagdgebiete Uber Gewassern, auch in Wal-
dern, Parks, Streuobstwiesen. Sommerquartiere bevorzugt in Baumhdohlen, auch
Nistkasten, selten in Dachstiihlen. Bevorzugt Quartiere in Gewassernahe. Jagdflige
sind aufgrund der Nahe zur Mindel nicht auszuschlie3en. Nach erfolgter Gebaude-
kontrolle kann davon ausgegangen werden, dass das Plangebiet potenziell als Jagd-
gebiet verloren geht.

GrolR3es Mausohr: In Bayern flachendeckend verbreitet. Die Wochenstuben liegen
vorwiegend in Gebauden (insb. Dachstiihle von Kirchen oder gro3en Geb&uden), als
Sommer- und Paarungsquartiere kommen zusatzlich Fledermaus- und Vogelkasten
sowie Baumhdohlen in Frage. Der Untersuchungsraum ist fur die Art potenziell als
Jagdhabitat und potenzielles Sommerquartier (Baumhdohlen) von Bedeutung.

Kleine Bartfledermaus: Diese Art ist in ganz Bayern haufig und weit verbreitet. Sie
ist eine typische Dorffledermaus, die als Jagdgebiet gut strukturierte Landschaften mit
Bachen und Teichen bevorzugt. Sommerquartiere vor allen an Geb&uden (Aul3en-
wandverkleidungen, Fensterladen etc.), Winterquartiere unterirdisch (Keller, Hohlen,
Stollen). Nach erfolgter Gebaudekontrolle kann davon ausgegangen werden, dass
das Plangebiet potenziell als Jagdgebiet verloren geht.
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Fransenfledermaus: In Bayern fast flachendeckend verbreitet. Die Fransenfleder-
maus ist sowohl in Waldern als auch in Siedlungen anzutreffen. Als Quartiere werden
im Wald Baumhohlen und ersatzweise Fledermaus- oder Vogelnistkasten gewahlt, in
Ortschaften Hohlblocksteine von Stallungen oder Maschinenhallen, aber auch Spal-
ten im Gebalk von Dachbdden oder Kirchtirmen. Das Verhalten der Waldkolonien ist
wie bei anderen waldbewohnenden Arten durch haufige Quartierwechsel gepragt,
meist alle 1-4 Tage. Die Abstéande zwischen dem alten und neuen Quartier belaufen
sich aber nur auf maximal 1 km Entfernung. Zur Jagd dienen bevorzugt Walder und
gehdlzreiche Landschaftsteile. Jagdflige und ggf. Quartiere in Baumhoéhlen innerhalb
des Plangebietes sind nicht auszuschliel3en, obgleich im Landkreis nur wenige
Nachweise vorliegen.

GrolRRer Abendsegler: Konzentration der Art auf Flussniederungen und Waldrander.
Sommer- und Winterquartiere in Baumhohlen, auch Nistk&sten und Spalten an Ge-
bauden, haufiger Quartierwechsel. Der Untersuchungsraum ist fur die Art potenziell
als Jagdhabitat und Quartier (Baumhéhlen) von Bedeutung, sowie generell die Taler
der Mindel und ihrer Zuflisse fiir groBraumige Transferflige (Herbst- und Frihjahrs-

zug).

Weilirandfledermaus: Die warmeliebende Art kommt in Sideuropa, dem Kaukasus,
Teilen Afrikas und Sudasien vor. Studdeutschland markiert derzeit die nordliche Ver-
breitungsgrenze. Die Quartiere liegen v. a. in Stadten und anderen Siedlungsraumen
in Geb&auden (Spalten, kleine Hohlraume, Rollladenkasten, Fensterladen, Wandver-
schalungen etc.). Sehr sesshaft und standorttreu. Bejagt werden stadtische Lebens-
raume wie Parkanlagen, Garten, Stral3enlaternen und insbesondere Gewasser mit
Gehdlzsaumen. Nach erfolgter Geb&udekontrolle kann davon ausgegangen werden,
dass das Plangebiet potenziell als Jagdgebiet verloren geht.

Rauhautfledermaus: Die Art kann in nahezu ganz Bayern angetroffen werden; Kon-
zentration dabei jedoch auf nahrungsreiche Gewasser. Sie bevorzugt als Sommer-
guartier natirliche Baumquatrtiere, seltener Nistkasten und Fassadenverkleidungen.
Die Nahe zu Gewassern spielt fir die Art eine groRe Rolle. Ein Vorkommen im Plan-
gebiet (Baumhohlen, Jagdgebiet) ist nicht auszuschlieZen.

Zwergfledermaus: In Bayern flichendeckend verbreitet. Typische Quartiere sind
Spaltenquartiere an Gebauden. Sommer- und Wochenstubenquartiere befinden sich
beispielsweise in Spalten an Hausgiebeln, in Rollladenkasten, hinter Verkleidungen
und Fensterladen, auch Fledermaus- und Vogelkasten. Paarungsquartiere bisher in
Bayern nur an Gebauden beobachtet, im Steigerwald auch in Baumhdhlen. Bejagt
werden Geholzsaume aller Art, Garten oder von Gehdlzen umstandene Gewasser.
Auch im geschlossenen Wald oder auf Waldwegen ist sie bei der Jagd zu finden.
Jagdflige und ggf. Sommerquartiere (Baumhghlen) sind im Plangebiet nicht auszu-
schliel3en.

Braunes Langohr: Sommerquartiere oft in Dachbdden, in Nistkdsten und seltener in
Baumhohlen. Winterquartiere Uberwiegend unterirdisch. Jagdgebiete an Gehoélzbe-
stdnden um Siedlungen und im Wald (typische Waldart). Jagdflige und Sommerquar-
tiere (Baumhghlen) im Plangebiet nicht auszuschliel3en.

Graues Langohr: Vorkommen in Bayern in warmeren, tieferen Lagen und fehlt
Uberwiegend in héheren Lagen/Sudbayern. Schwerpunkt vor allem in waldarmen, in-
tensiv agrarisch genutzten Gebieten. Nahe von Sommer- und Winterquartieren. Sud-
lich der Linie Augsburg — Miinchen liegen keine Winterfunde vor. Sommer- und Win-
terquartiere vor allem in Gebauden (Dachstihle etc.) — typische ,Dorffledermaus®;
Winterquartiere unterirdisch (Keller, Gewoélbe etc.). Jagdgebiete vor allem Griunland
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(Weiden, Brachen Streuobstwiesen, Garten etc.). Nach erfolgter Gebaudekontrolle
kann davon ausgegangen werden, dass das Plangebiet potenziell als Jagdgebiet ver-
loren geht.

o Zweifarbfledermaus: Typische ,Spaltenquartierfledermaus® (Sommer- und vermut-
lich auch Winterquartiere ausschlie3lich an Gebauden: Wohnhausern, Scheunen,
Garagenverkleidungen etc.). Jagdgebiete im offenen Gelande in mittlerer bis grof3er
Hohe. Nach erfolgter Gebaudekontrolle kann davon ausgegangen werden, dass das
Plangebiet potenziell als Jagdgebiet verloren geht.

Im Plangebiet in der Mitte des Kindergarten-AulRenbereiches wurden einige groRRere
Baume bereits gefallt, die nicht mehr begutachtet werden konnten. Die zum Teil dichte
Eingrinung im Westen, Osten und vor allem im Stiden steht jedoch noch. Gerade an der
Siudgrenze sind etliche GroBbaume vorhanden, die auch Baumhoéhlen, Spalten, Ritzen
und abgeplatzte Rinde (vgl. Fotos Anlage 3) aufweisen. Ein Vorkommen von einzelnen
Fledermausindividuen in Baumhohlen als Sommer- (Tagesquartiere, Wochenstuben,
Paarungsquartiere) oder Winterquartier kann nicht vdollig ausgeschlossen werden.
Hier kdnnte es zu Beeintrachtigungen aufgrund der Gehdélzentfernung kommen, wobei je-
doch die Eingriinung im Westen und Stden in der Planung erhalten bleiben sollen. Bei
Tagesquartieren im Sommer kdénnen Totungen von Einzeltieren ausgeschlossen werden,
wenn die Stérungen durch die Baumalinahmen zu rechtzeitigem Verlassen der Tages-
quartiere fuhren. Wochenstuben und Winterquartiere sind dagegen kritisch und fiihren zu
Baustopp. Daher sind im Rahmen der Vermeidungsmafnahme V 5 ,,Umweltbaubeglei-
tung“ und V 4 Baume, die gefallt werden sollen, auf Baumhohlen zu untersuchen. Sollten
hier Lebens-/Ruhestétten in Baumhohlen, Spalten, Ritzen etc. (Besatzspuren aus vergan-
gener Saison) nachgewiesen werden, so sind als vorgezogene funktionserhaltende
(CEF-)Ausgleichsmaflinahme rechtzeitig vor Beginn der Aktivitatsphase im Folgejahr (bis
spatestens 28. Februar) kunstliche Ersatzquartiere im Verhdltnis 5:1 in unmittelbarer Um-
gebung zu schaffen (CEF). Dabei sind Ort der Anbringung, qualitative Ausfuhrung der Er-
satzquartiere und Monitoring im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehdrde abzustim-
men. Unabhangig davon gilt fur Baumféallungen die Vermeidungsmal3nahme V 2 ,,Ent-
fernung von Geholzen nur in den Wintermonaten“. Um unbeabsichtigte Stérungen zu
vermeiden (z. B. ,Baustellenunfall), sind die verbleibenden Baume wahrend der Bau-
mafinahmen durch Bauzaune abzusichern (V 1). Trotz der bereits vorhandenen Gewer-
bebetriebe und Wohnhéauser in der Umgebung sollen méglichst keine weiteren gréfl3eren
Lichtemissionen hinzukommen. Vermeidungsmaflnahme V 6 dient der entsprechenden
Minderung der Einwirkungen von Beleuchtungsanlagen, die generell den Schutz der In-
sekten- und Vogelwelt dient, aber auch dem Schutz von lichtscheuen Fledermausen.

Daruiber hinaus werden zwar ggf. durch das Vorhaben potenzielle Jagdgebiete beein-
trachtigt, es sind jedoch in unmittelbarer Umgebung ausreichend Ausweichlebensraume
vorhanden.

Bei Einhaltung der Vermeidungsmafnahmen bzw. ggf. Durchfihrung der CEF-
MalRnahme, sind Verbotstatbesténde des BNatSchG nicht erfuillt.

Als Vertreter fur betroffene ,baumhodhlenbevorzugende® Fledermausarten wird nachfol-
gend der GroRRe Abendsegler nochmals kurz in einem Artensteckbrief abgehandelt, um
die notwendigen Vermeidungs- und CEF-MaRRnahmen darzulegen, die fir die anderen
nicht sicher auszuschliel3enden Arten (s. 0.) auch zutreffen.
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Betroffenheit der Fledermausarten

GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

(als Beispiel fiir baumhdohlenbevorzugende Fledermaus)

Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: V Bayern: - Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen ] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen biogeographischen Region
[ giinstig X ungiinstig — unzureichend ] ungiinstig — schlecht

Habitatpraferenz: Gehdlzreiche Lebensraume, meist in Flussniederungen/Gewassernahe (Auwalder, Walder mit &lterem
Baumbestand).

Quartiere: Sommer- und Winterquartiere in Baumhohlen (meist Spechthohlen in Laubbaumen) oder Nistkésten, gelegentlich
an Gebauden (Aufienverkleidung hoher Gebéude). Das Hauptverbreitungsgebiet des GroRen Abendseglers sind
gewasserreiche Niederungen. Er zieht (iber weite Strecken, wobei Bayern Durchzugs- und Uberwinterungsgebiet ist.
Jagdhdhe/Beute: Zuckmiicken, Miicken, Schmetterlinge, Fliegen in gehdlz- und gewasserreichen Landschaften. Der Grole
Abendsegler erjagt seine Beute im freien Luftraum, meist in 15-50 m Hohe bevorzugt an Gewassern und Uber Wald.

Lokale Population:

Einzelnachweise im Sommer; Bayern als Hauptverbreitungsgebiet. Keine Hinweise auf Reproduktion; Altere Baume im
Plangebiet, die Baumhohlen aufweisen kdnnen, kdnnten auch potenzielle Quartiere des Abendseglers sein (z. B. an der
stdlichen Grenze).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[_] hervorragend (A) [Jgut(B) X mittel — schlecht (C) (] unbekannt

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1-3 und 5
BNatSchG

Eine Beschadigung oder Zerstérung von Wochenstuben oder sonstigen Quartieren (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) der
Artist nicht auszuschlieRen, wenn Bdume gefallt werden miissen; entsprechende Vermeidungs- und CEF-MaRnahmen
mussen durchgefiihrt werden. Im Geb&ude wurden bei der Begehung keine Anzeichen auf Fledermausquartiere vorgefun-
den (vgl. Anlage 3).

XI Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

= V 1: Schutz der nicht zur Fallung vorgesehenen Baume vor unbeabsichtigten Beschadigungen und Stérungen wah-
rend der Brutzeit durch Bauzdune (speziell des Quartierbaumes (QBE) im Stiden des Plangebietes).

= V 2: Vermeidung von Stérungen wéhrend der Brutzeit und der Zerstdrung oder Beschadigung von besetzten Nes-
tern, Eiern oder Fledermausquartieren durch Baufeldfreimachung von Geh6lz und Gebaudeabriss in den Winter-
monaten vor Beginn der Brutsaison der Vogel (Anfang Oktober bis Ende Februar). Beriicksichtigung von V 4 und
V' 5. Kénnen Bauarbeiten nicht im Winter beginnen, ist V 3 zu beachten.

= V 3: Sollten ausnahmsweise Baumfallarbeiten oder Gebaudeabriss im Sommerhalbjahr (Mé&rz — September) statt-
finden, so sind vorher zwingend die Bdume und Gebaude auf Fledermausvorkommen (Schlafquartiere, Wochenstu-
ben) und Brutvogelaktivitat zu untersuchen bzw. ist durch VergramungsmaBnahmen durch eine qualifizierte Um-
weltbaubegleitung eine entsprechende Brutaktivitat zu verhindern (Abdecken mit Folie, Flatterbander o. a.) und die
Ergebnisse zu dokumentieren. Dies hat in Abstimmung mit der UNB und durch eine qualifizierte Umweltbaubeglei-
tung (UBB) zu geschehen.

= V 4: Da die oberen Bereiche der Bdume nicht vollstandig einsehbar sind, sind die Bdume ab 30 cm Durchmesser
(Brusthdhe) langsam umzulegen, statt zu fallen oder mit einem Hubsteiger nach Baumhéhlen/Spalten etc. abzusu-
chen (UBB). Bei Auffinden von Fledermaus-, Bilch- oder Vogelbrutvorkommen ist das weitere Vorgehen/die Bau-
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GrolRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

(als Beispiel fiir baumhohlenbevorzugende Fledermaus)
Tierart nach Anhang IV a) FFH-RL

mafnahme von der zustandigen Unteren Naturschutzbehérde freigeben zu lassen (Hinweis: Totungsverbot gem. §
44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist zu beachten) und CEF-MalRnahmen durchzufiihren (siehe CEF).

= V 5: Begleitung aller Bauarbeiten im Auflenbereich mit fachlich anerkannter Umweltbaubegleitung (UBB); mit UNB
abzustimmen)

X CEF-MaRnahmen erforderlich:

= CEF: Schaffung kiinstlicher Nisthilfen/Ersatzquartiere fiir Brutvogelarten und Flederm&use in unmittelbarer
Umgebung (bspw. an grélieren Baumen) bei Nachweis genutzter Lebens-/Ruhestétten in Baumhdhlen, Spalten etc.
(Besatzspuren aus vergangener Saison) sowie fiir den Verlust von Grobaumen (i. V. m. V 4 und 5) rechtzeitig vor
der Brutsaison bzw. Aktivitatsphase im Folgejahr (bis spatestens 28. Februar); Kompensation im Verhéltnis 1:1 bei
baumhéhlenbriitenden Vogelarten,
2:1 bei Horsten brutplatztreuer Vogel und 5:1 bei Fledermausvorkommen; Ort der Anbringung und qualitative Aus-
fuhrung sowie Monitoring der Nisthilfe(n)/Ersatzquartier(e) sind im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde ab-
zustimmen.
Monitoring:
- Nach Priifung des Einzelfalls u. U. Durchfiihrung eines Monitorings

Schidigungsverbot ist erfiillt: [Jja X nein

2.2 Prognose des Totungs- und Verletzungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i. V. m. Abs. 5 Satz 1,2 und §
BNatSchG

Das Tétungs- und Verletzungsverbot kann unter Berticksichtigung der unter 2.1 genannten Vermeidungsmafinahmen (V 1,
V2,V 3und V 5) und CEF-Mafinahme (CEF) als nicht erfiillt angesehen werden.
X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= siche V1,V 2,V3,V4,V5sowie CEF unter Punkt 2.1
] CEF-MaBnahme erforderlich:
= keine

Totungsverbot ist erfiillt: [lja X nein

2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 i. V. m. Abs. 5 Satz 1, 3 und 5 BNatSchG

Ein weiterer Storungssachverhalt, der zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihren
kénnte, liegt nicht vor. Ausweichpotenzial ist ausreichend vorhanden; eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
Population ist nicht zu erwarten. Um potenzielle Gefahrdungen von Einzeltieren zu vermeiden, sind unter 2.1 Vermei-
dungsmaRnahmen aufgefiihrt.

X Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:
= sighe V1,V 2,V3,V4,V5unter Punkt 2.1

[] CEF-MaRnahme erforderlich:

= keine
Storungsverbot ist erfilllt: [Jja X nein
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41.2.2

Kriechtiere

Gemal ,Lkr.-Artenblatt® des LfU (vgl. Anlage 2) kommt im Landkreis die Zauneidechse
(Lacerta agilis) sowie die Sumpschildkréte (Emys orbicularis) vor.

Tab.3  Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vor-
kommenden Reptilienarten

wissenschaftlicher Name deutscher Name RL BY RL D EZK
Lacerta agilis Zauneidechse \% \% u
Emys orbicularis Sumpfschildkrote 1 1 s
RL D Rote Liste Deutschland und
RL BY Rote Liste Bayern 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
Y Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
EzZK Erhaltungszustand kontinentale
biogeographische Region g giinstig
u ungunstig - unzureichend
s ungiinstig - schlecht
? unbekannt

Die Sumpfschildkréte kann aufgrund der im Plangebiet vorhandenen Biotop-/Nutzungs-
strukturen sicher ausgeschlossen werden.

Die potenziell vorkommende Zauneidechse konnte vorwiegend durch baubedingte Bo-
denbewegungen und Erschitterungen beeintrachtigt werden. Fir die anderen Wirkfakto-
ren (Larm, Abgase, Lichtemissionen etc.) trifft dies nicht zu. Da im Plangebiet keine Zau-
neidechsen erhoben wurden, wird nachfolgend anhand der Lebensraumbedurfnisse auf
die Wahrscheinlichkeit des Vorkommens geschlossen:

Fur die Umgebung sind in der ASK keine Zauneidechsen-Vorkommen genannt. GemaR
ABSP (2001) gibt es Nachweise im Donaumoos und der Reischenau, wo trockene Teil-
habitate wie entwasserte Torfflachen oder Grabenrander besiedelt werden. Die Mehrzahl
der Ubrigen in der ABSP genannten Nachweise befindet sich im Bereich von Abbaustellen
oder im Umfeld von Baggerseen. Diese Bereiche sind die wohl wichtigsten Sekundarle-
bensraume der Art.

Die warmeliebende Zauneidechse besiedelt ein breites Biotopspektrum von strukturrei-
chen Flachen (Gebisch-Offenland-Mosaik) einschlieRlich StraBen-, Weg- und Uferrén-
dern. Geeignete Lebensraume zeichnen sich durch die folgenden Merkmale aus:

e breites Temperaturspektrum (Besonnung/Beschattung, Verstecke, Relief, Feuchtig-
keit)

e unterschiedlich hohe und dichte Vegetation mit weitgehend geschlossener Kraut-
schicht und eingestreuten Freiflachen (Nahrungsverfiigbarkeit), zusatzlich Struktur-
reichtum fur ein ausreichendes Beuteangebot (v.a. bodenlebende Insekten, Spinnen)

e gut besonnte, offene oder sparlich bewachsene Sandstellen mit lockerem, grabbarem
Boden und angrenzender Deckung zur Eiablage
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e eine Vielzahl an Versteckmdglichkeiten (z. B. auch ehem. Kleinsdugerbaue)

Normalerweise Ende Mai bis Anfang Juli legen die Weibchen ihre ca. 5-14 Eier an son-
nenexponierten, vegetationsarmen Stellen ab. Dazu graben sie wenige Zentimeter tiefe
Erdlocher oder -gruben. Je nach Sommertemperaturen schltipfen die Jungtiere nach zwei
bis drei Monaten. Das Vorhandensein besonnter Eiablageplatze mit grabbarem Boden
bzw. Sand ist einer der Schlisselfaktoren fur die Habitatqualitat.

Uber die Winterquartiere, in denen sich die Zauneidechsen von September/Oktober bis
Marz/April aufhalten, ist vergleichsweise wenig bekannt. Die Art Uberwintert wohl Ubli-
cherweise innerhalb des Sommerlebensraums. Die Wahl der Winterquartiere scheint in
erster Linie von der Verfugbarkeit frostfreier Hohlraume abzuhangen. Grundsatzlich sind
auch offene, sonnenexponierte Béschungen oder Asthaufen/Totholz geeignet.

Da Zauneidechsen wechselwarme Tiere sind, die auf schnelle Temperaturzufuhr ange-
wiesen sind, um aktiv werden zu kdnnen, werden Bereiche mit Ost-, West- oder Sudex-
position zum Sonnen bevorzugt.

Im Plangebiet sind sonnenexponierte Flachen oder Sonderstrukturen fiir Zauneidechsen
vor allem am Siudrand des sidlichen Gehdlzsaumes und auf den Kiesflachen (ehemalige
Lagerflachen) ostlich, auRerhalb des Plangebietes (schmaler Streifen mit Feldweg bis zur
Flutmulde).

Hinsichtlich der Habitatqualitat bzgl. des potenziellen Lebensraums muissen zusatzlich die
folgenden Aspekte einschrankend festgestellt werden:

e geringe GroRe des potenziellen Habitats:

Die potenziell als Habitat in Frage kommenden Teilbereiche au3erhalb des Plange-
biets sind zu klein, um selbst als Komplettlebensraum fir maximal ein bis zwei Fort-
pflanzungspaare geeignet zu sein: Nach BLANKE/VOLKL (2015) muss pro Individuum
der Zauneidechse mit einem Raumanspruch von tber 2.000 m2 (entspricht einem Ak-
tionsradius von ca. 25 m) gerechnet werden.

Gleichzeitig ist die Wanderfreudigkeit der Zauneidechse uberwiegend sehr gering.
Die Mehrheit der Exemplare entfernt sich lebenslang nicht viel weiter als 30 m von ih-
rem Schlupf-Ort, eine Entfernung von maximal 100 m zur nachsten Population gilt als
gut vernetzt. Einzelwanderstrecken von bis zu 4.000 m wurden jedoch auch nachge-
wiesen (vgl. RUNGE/SIMON/WIDDIG, 2009).

e fehlende Vernetzung des potenziellen Habitats:

Die potenziell als Habitat in Frage kommenden Teilbereiche knapp aul3erhalb des
Plangebiets sind verinselt bzw. liegen weitgehend isoliert: In Richtung Osten stellt die
Flutmulde eine Wanderbarriere dar, im Westen die Mindel und im Norden das Ge-
werbegebiet mit HauptstralRe; im Sitden die grofflachigen Ackerflachen. Damit ist ei-
ne Vernetzung potenzieller Lebensraume mit anderen aul3erhalb des Plangebiets po-
tenziell/’eingeschrankt vorhandenen Lebensraumen der relativ ,ortstreuen® Zau-
neidechsen wenig wahrscheinlich.

Die Wahrscheinlichkeit fiir eine lebensfahige Population in den Raumen innerhalb des
Plangebietes ist damit insgesamt sehr gering.

2008-405-KCK Fachbeitrag Artenschutz saP.docx Bebauungsplan Seite 24 von 35

erstellt: has-wd

,Kindergartenstralle”, Markt Offingen
Fachbeitrag Artenschutz zur saP



B7# KLING
IN\% CONSULT 14. Januar 2020 Projekt-Nr. 2098-405-KCK

4.1.2.3 Lurche

An saP-relevanten, streng geschitzten Amphibien-Arten kommen gem. ,Lkr.-Artenliste®
die folgenden Arten vor (Tabelle 4):

Tab.4  Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vor-
kommenden Amphibienarten

wissenschaftlicher Name deutscher Name RL BY RL D EZK
Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 s
Bufo calamita Kreuzkrote 2 \% u
Hyla arborea Laubfrosch 2 3 u
Pelophylax lessonae Kleiner Wasserfrosch D G ?
Rana dalmatina Springfrosch 3 g
Triturus cristatus Kammmolch 2 \% u
RL D Rote Liste Deutschland und
RL BY Rote Liste Bayern 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\Y Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
EZK Erhaltungszustand kontinentale
biogeographische Region g glinstig
u unglinstig - unzureichend
s ungiinstig - schlecht
? unbekannt

Eine Beeintrachtigung von Amphibienarten kénnte vorwiegend durch die baubedingten
Bodenbewegungen/Erschitterungen d. h. den 6stlichen, westlichen und sidlichen Rand-
bereichen des Plangebietes (hier Laubansammlungen, Wurzeln im Geholzbereich als po-
tenzielle Uberwinterungsstrukturen) entstehen, fiir die anderen Wirkfaktoren (Larm, Abga-
se, Lichtemissionen) trifft dies nicht zu.

Das Plangebiet stellt fur die in der Lkr.-Artenliste aufgefiihrten Amphibienarten nur bedingt
einen geeigneten Lebensraum dar. Die ASK enthalt von diesen Arten in der weiteren Um-
gebung um das Plangebiet nur wenige Fundmeldungen: Laubfrosch und Kammmolchfun-
de (1986) westlich der Mindel (heutiges BWF-Geladnde). Im Plangebiet selber fehlen die
wesentlichen Habitatqualitdten im Hinblick auf einen Gesamtlebensraumkomplex.
Wahrend potenzielle Landlebensraume im Plangebiet zu finden sind, fehlen die notwendi-
gen Gewasserstrukturen als potenzielle Fortpflanzungsstatten (Laich-/Kleingewasser)
weitgehend, bis auf die 0stlich und auRerhalb des Plangebietes liegende Flutmul-
de/Bachlauf.

Insgesamt ist — auch wenn ein Vorkommen im Plangebiet selbst unwahrscheinlich ist —
jedoch aufgrund der Néhe zu dem Bachlauf/der Flutmulde im Osten eine Durchwande-
rung des Plangebietes durch Amphibien nicht auszuschlie3en. Daher wird zur Minimie-
rung des Totungsrisikos mit der Vermeidungsmaflnahme V 8 sichergestellt, dass wan-
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dernde Amphibien nicht zusatzlich durch bauliche ,Fallen* wie Lichtschachte, Gullys, Kel-
lereingdnge etc. bedroht werden.

Schadigungen der relevanten Amphibienarten nach 8 44 Abs. 1 Nr. 3und 1i. V. m. Abs. 5
BNatSchG und Storungen nach 8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen aufgrund der ge-
nannten Faktoren und bei Einhaltung der Vermeidungsmalnahme V 8 weitestgehend
ausgeschlossen werden.

Tag- und Nachtfalter

Im ,LfU-Lkr.-Artenblatt“ sind sechs Schmetterlingsarten aufgefiihrt (Tab. 5):

Tab.5 Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vor-
kommenden Schmetterlinge

wissenschaftlicher Name deutscher Name RL BY RL D EzZK
Coenonympha hero Wald-Wiesenvogelchen 2 2 s
Lopinga achine Gelbringfalter 2 2 s
Phengaris arion Thymian-Ameisenbléuling 2 3 s
Phengaris nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisenbléuling \% \% u
Phengaris teleius Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling 2 2 u
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer \% - ?
RL D Rote Liste Deutschland und
RL BY Rote Liste Bayern 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\Y Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
EzZK Erhaltungszustand kontinentale
biogeographische Region g giinstig
u unglinstig - unzureichend
s ungiinstig - schlecht
? unbekannt

In der ASK sind diese Schmetterlingsarten in der ndheren Umgebung nicht aufgefiihrt. Die
Lebensraumanspriiche von funf der sechs oben genannten Arten sind im Plangebiet nicht
erfullt (Wald-Wiesenvogelchen: Moore/Feuchtbrachen/Auen mit hoher Luftfeuchte bei
gleichzeitig guter Besonnung; Gelbringfalter: lichte, relativ luftfeuchte Walder mit grasrei-
chem Unterwuchs; Thymian-Ameisenblauling: trockenwarme, lickig bewachsene Kalk-
Magerrasen mit Thymian-Bewuchs; Dunkler und Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling:
extensives Feuchtgrinland mit Bestanden des GroRRen Wiesenknopfes zur Eiablage so-
wie Vorkommen einer speziellen Wirts-Ameisenart).

Allein fir den Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina), einen Nachtfalter aus
der Familie der Schwarmer (Sphingidae), stellen Teile des Plangebiets eventuell einen
geeigneten Lebensraum dar (vgl. Fotos/Kennzeichnung in Anlage 3). Als Lebensraum
dienen ihm v. a. Hochstaudenfluren an Bachen und Wiesengraben, Offenlandbiotope wie
Kies- und Feuchtschuttflure, die sich durch feuchtwarmes Mikroklima und Vorkommen der
Raupenfutterpflanzen auszeichnen. Sekundarstandorte sind bspw. Bahndamme, Stra-
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Benbegleitflachen, Industriebrachen und trockene Ruderalflachen. Zu den Raupenfutter-
pflanzen des oligophagen Nachtkerzenschwarmers zahlen Nachtkerzengewachse wie
Weidenrdschen (Epilobium-Arten: Zottiges Weidenréschen (Epilobium hirsutum), Vierkan-
tiges Weidenrdschen (Epilobium tetragonum), Schmalblattriges Weidenréschen (Epilobi-
um angustifolium), Rosmarin-Weidenréschen (Epilobium dodonaei) und seltener auch die
Gewohnliche Nachtkerze (Oenothera biennis)). In der regionalisierten Roten Liste fir
Bayern (Tertiarhigelland und voralpine Schotterplatten) gilt die Art im Naturraum als un-
gefahrdet. Im Plangebiet sind aufgrund der seit ca. 2 Jahren fehlenden Mahd innerhalb
des friher intensiv genutzten Kindergarten-Gartens an einigen wenigen Stellen Weiden-
réschen und Nachtkerzen aufgewachsen. Diese wirden jedoch auch bei ,ordnungsge-
mafer‘ Wiederaufnahme der Mahd wieder verschwinden und stellen im Vergleich zu den
Bestdnden an Weidenrdschen entlang der Flutmulde im Osten und des Mindelufers im
Westen nur einen flachenmalig und auch qualitatsméfig sehr untergeordneten Bestand
dar (die Falter bevorzugen ,mastige“, vollsonnige aber feuchte Bestéande). Eine nachhalti-
ge Stdrung oder Schadigung einer potenziellen Population durch das Vorhaben ist sehr
unwahrscheinlich, zumal es sich um eine vagabundierende Art handelt und die bevorzug-
ten Futterpflanzen insgesamt ungefahrdet und haufig vorkommend sind (ausreichend
Ausweichlebensraume u. a. an der Flutmulde und entlang der Mindel vorhanden).

Auch wenn ein Vorkommen der 0. g. Tag- und Nachtfalterarten im Plangebiet unwahr-
scheinlich ist, wird mit der VermeidungsmafRname V 6 zum Schutz und zur Vermeidung
negativer Auswirkungen auf Falter und Insekten generell (Anlockwirkung und Todesfalle
durch Verbrennen, Verhungern, Erschépfung etc.), die Umsetzung von MalRhahmen zur
Minderung der schadlichen Einwirkung von Beleuchtungsanlagen auf Tiere (insbes. Vogel
und Insekten) i. S. d. ,Licht-Leitlinie“ der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissi-
onsschutz (LAI) (2012) vorgegeben.

Schadigungen der relevanten Tag- und Nachtfalterarten nach 8 44 Abs. 1 Nr.3 und 1
i. V.m. Abs. 5 BNatSchG und Stérungen nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kodnnen auf-
grund der genannten Faktoren und bei Einhaltung der Vermeidungsmal3nahme V 6 wei-
testgehend ausgeschlossen werden.

Libellen

Im ,LfU-TK-Artenblatt® ist eine Libellenart aufgefihrt (Tab. 6):

Tab.6  Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vor-
kommenden Libellen

wissenschaftlicher Name deutscher Name RL BY RL D EZK
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer 1 2 u
RL D Rote Liste Deutschland und
RL BY Rote Liste Bayern 0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 geféhrdet
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R extrem seltene Art mit geographischer Restriktion
\ Arten der Vorwarnliste
D Daten defizitar
EZK Erhaltungszustand kontinentale
biogeographische Region g glinstig
u unguinstig - unzureichend
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S ungunstig - schlecht
? unbekannt

4.1.2.6

4.2

In der ASK sind fur diese Libellenart in der naheren Umgebung keine Fundpunkte ge-
nannt. Geeignete Lebensraume der Ostlichen Moosjungfer (ndhrstoffarme, fischfreie Still-
gewasser) sind im Plangebiet nicht vorhanden.

Schadigungen der relevanten Libellenart nach § 44 Abs.1 Nr.3 und 1 i.V. m. Abs.5
BNatSchG und Stdrungen nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kénnen aufgrund von Bio-
topausstattung und Eingriffs-Wirkung sicher ausgeschlossen werden.

Fische, Kafer, Weichtiere

Vorkommen oder negative Einflusse auf weitere ,saP-relevante” Arten, wie Fische,
Weichtiere oder Kéferarten kdnnen aufgrund der Habitatausstattung des Plangebietes
ausgeschlossen werden. Gemal ,LfU-Lkr.-Artenblatt sind keine Fisch- und Kaferarten
genannt. Als Weichtierart wird lediglich die Bachmuschel (Unio crassus) genannt. Da das
Plangebiet keine Bache oder Flisse aufweist, kann ein Vorkommen ,saP-relevanter® Ar-
ten dieser Artengruppen im Plangebiet ausgeschlossen werden.

Schadigungen nach § 44 Abs.1 Nr.3 und 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG und Stoérungen
nach 844 Abs.1 Nr.2 BNatSchG kénnen aufgrund der genannten Faktoren ausge-
schlossen werden.

Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vo-
gelschutz-Richtlinie

Bezuglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nrn. 1
bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 AbSatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch Eingriffe, die nach 8§ 17 AbSatz 1 oder AbSatz 3 BNatSchG zugelas-
sen werden folgende Verbote:

Schadigungsverbot von Lebensstatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter):

Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten/Standorten
wildlebender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung
von wildlebenden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder
Zerstorung von Exemplaren wildlebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.
Ein VerstolB3 liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Stdrungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter):

Erhebliches Stdren von Végeln wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht
vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lo-
kalen Population fuhrt.

Totungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter):

Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen im Zusammenhang mit der Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestétten sowie die Gefahr von Kollisionen im StraRen-

2008-405-KCK Fachbeitrag Artenschutz saP.docx Bebauungsplan Seite 28 von 35

erstellt: has-wd

,Kindergartenstralle”, Markt Offingen
Fachbeitrag Artenschutz zur saP




B7# KLING
IN\% CONSULT 14. Januar 2020 Projekt-Nr. 2098-405-KCK

verkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Totungsrisiko fur die jeweilige Art un-
ter Berlicksichtigung der vorgesehenen Schadensvermeidungsmalnahmen signifi-
kant erhdht.

Ubersicht Giber das Vorkommen der betroffenen europaischen Vogelarten

Gemal ,LfU-Lkr.-Artenblatt” sind insgesamt 110 Vogelarten im Landkreis aufgefiihrt
(vgl. Anlage 2), wobei der wertvolle Donau-Auwaldbereich, das Mindeltal mit Altholz- und
Wasserbereichen, die grof3en Schutzgebiete innerhalb des Lkr.-Blattes und etliche ge-
schitzte Seen sowie Talauen etc. mal3geblich fiir die Artenvielfalt verantwortlich sind. Das
Artenspektrum reicht von weit verbreiteten/eurytken und nicht gefahrdeten bis hin zu Ro-
te Liste 1-Arten wie Braunkehlchen, Wiedehopf oder Grauammer. Laut ASK sind in der
naheren Umgebung des Plangebietes nur wenige Arten genannt, darunter Haussperling,
Hausrotschwénzchen, Singdrossel, Silberreiher, Weil3storch, Mehlschwalbe etc.

Die haufig anzutreffenden, verbreiteten, deutschlandweit ungefahrdeten Klein-/Sing-
vogelarten (bspw. Meisen-, Drosselarten, Rotkehlchen, Star usw.), Rabenvdgel (Eichel-
haher, Elster, Rabenkrahe) und haufigen Taubenarten (Ringeltaube, Tlurkentaube) haben
gering spezifische Anspriiche an den Lebensraum und sind meist unempfindlich gegen-
Uber Storungen bzw. kdnnen sich an Veranderungen rasch anpassen. Unter Bertcksich-
tigung der GroRe und Stabilitat der Populationen fir diese Generalisten-Arten ist von
genltigend Ausweichlebensraum auszugehen. Hier wirken sich mégliche Beeintrachtigun-
gen oder Einzelverluste aufgrund der Haufigkeit dieser Arten auf Populationsebene kaum
aus.

In Lebensraumstrukturen, die fir wassergebundene Vogelarten relevant sind, wird vor-
habenbedingt nicht eingegriffen. Auch die Betroffenheit bodenbritender Vogelarten
durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden, da die Flache bisher schon intensiv
genutzt wurde und von einem hohen Baumbestand sowie einen Zaun gegentuber angren-
zenden landwirtschaftlichen Flachen abgegrenzt ist. Auch die Ubrigen vorhandenen Fla-
chen stellen aufgrund von deutlichen Einschrankungen durch angrenzende Wege, Stra-
Ren sowie Gewerbe- und Freizeitnutzungen keinen idealen Lebensraum dar. Im Regelfall
wird von Bodenbriitern ein Abstand zu Gebauden und Straf3en von ca. 50 m eingehalten.
In der Umgebung (Mindeltal) sind tberdies (besser) geeignete Flachen vorhanden. Auf-
grund der o. g. Einschrankungen kann die Betroffenheit bodenbritender Feldvogelarten
trotz der kleinraumig vorhandenen Wiesenflachen ausgeschlossen werden.

Allein mit einem Vorkommen von gehdlz- und gebaudebriitenden Vogelarten (Héhlenbri-
ter und Gehdlzbriter) muss aufgrund der Biotoptypenausstattung mit einem fast umlau-
fenden Hecken- und Gehdlzstreifen gerechnet werden. Die vorhabenbedingten Auswir-
kungen betreffen in erster Linie verloren gehende, potenzielle Brutstandorte innerhalb der
kunftig wegfallenden Habitatstrukturen (Gebaude, Gehdlze).

Gebaudebriter, wie Mauersegler oder Schwalben wurden jedoch nicht an den Gebau-
den festgestellt, trotz potenziell geeigneter Nistmdglichkeiten (z. B. Stiitzbalken oder An-
baukonsturktion). Lediglich ein Nistverdacht (heraushangende Grashalme hinter Rollla-
denkasten, vgl. Anlage 3) wurde festgestellt. Durch Gebaudeabriss im Winter (vgl. V 2)
bzw. Umweltbaubegleitung mit ggf. Vergramung, falls Abrissarbeiten nicht im Winter statt-
finden konnen (vgl. V 3 und V 5), kann die Gefahr einer Zerstérung oder Beschadigung
von besetzten Gelegen oder eine erhebliche Stérung zur Brutzeit wirksam ausgeschlos-
sen werden.
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Auch fur Héhlen- und Gehdélzbriter gelten die o. g. Einschrédnkungen aufgrund von Vor-
belastungen und Storpotenziale im Plangebiet. Zudem kann sich die Betroffenheit von
Brutvogelarten insgesamt (sowohl bzgl. Spezies als auch zur konkreten Nistplatzwahl)
von Jahr zu Jahr anders darstellen: Entsprechend der betroffenen Flachengréf3e und Ein-
griffsschwere sind die Habitatverluste punktuell und die verloren gehenden Habitatstruktu-
ren als ,nicht selten® fir den Naturraum zu bewerten. Da keine limitierenden Standortfak-
toren ersichtlich sind, ist von ausreichenden Ausweichstrukturen in der Umgebung auszu-
gehen.

Fur alle Vogelarten gilt, dass zum Ausschluss des Schadigungsverbotes nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ein bau- und stérungsbedingter Verlust von Brut-
statten im Vorfeld vermieden werden muss.

Durch die Entfernung von Gehdlzen aul3erhalb der Vogelbrutzeit in den Wintermonaten
(Anfang Oktober bis Ende Februar) (V 2), kann die Gefahr einer Zerstérung oder Be-
schadigung von besetzten Nestern (Gelege, Jungvigel) oder eine erhebliche Stérung zur
Brutzeit wirksam ausgeschlossen werden.

Um unbeabsichtigte Beschadigungen zu vermeiden, sind nicht zur Fallung vorgesehene
Baume durch Bauzaune zu schiitzen (V 1).

DarlUber hinaus bietet die Umweltbaubegleitung (V 3 und V 5) in Abstimmung mit der
Unteren Naturschutzbehorde zusatzliche Sicherheit hinsichtlich potenzieller baubedingter
Storungen (bspw. bei Betroffenheit brutplatztreuer Vogelarten). Dabei erfolgt unmittelbar
vor der Baufeldfreimachung und Entfernung von GroRbaumen eine abschlieRende Kon-
trolle durch fachkundige Personen, um ggf. Positiv-/Negativhachweise von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten besonders geschiitzter Arten zu dokumentieren. Sofern dabei
Nachweise von genutzten Lebens-/Ruhestatten dokumentiert werden, sind fir diese be-
troffenen Brutvogelarten rechtzeitig vor Beginn der Brutsaison im Folgejahr (bis spates-
tens 28. Februar) kinstliche Nisthilfen in unmittelbarer Umgebung (bspw. an grof3eren
Baumen, Betriebsgebauden) als Ersatz anzubieten (CEF — Vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahme). Fir baumhohlenbritende Vogelarten gilt eine Kompensation im Verhaltnis 1:1
und bei Nachweis von Horsten brutplatztreuer Vogel (z. B. Mausebussard) eine Kompen-
sation im Verhaltnis 2:1. Dabei sind Ort der Anbringung, die qualitative Ausfihrung der
Nisthilfe(n) sowie das Monitoring im Vorfeld mit der Unteren Naturschutzbehérde abzu-
stimmen.

Zusatzlich kann durch die Umsetzung von MalRnahmen i. S.d. ,Licht-Leitlinie“ der
Bund/L&nder-Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI), 2012 (V 6) vermieden wer-
den, dass Schlaf- und Brutplatze beleuchtet werden und Vdgel durch Beleuchtung und
damit verbundenen Orientierungsverlust, Irritationen und Anlockwirkungen zu Schaden
kommen. Durch spezielle Gestaltung von Glasfronten kdnnen zudem Vogel-Kollisionen an
Glasflachen vermieden werden (V 7).

Weitere Brutplatzverluste ergeben sich theoretisch im Nahbereich der Bauvorhaben durch
bau- und betriebsbedingten Larm und visuelle Effekte sowie Stérungen wahrend der Brut-
und Aufzuchtszeit. Das Stérungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wére damit er-
fullt. Unter Bertcksichtigung der vorhandenen Vorbelastung (angrenzende Wege und
Stral3en, nordlich und dstlich des Plangebiets), der Gréf3e und Stabilitat der Populationen
der haufigen, betroffenen Arten im Naturraum sowie unter Berilicksichtigung von genu-
gend Ausweichlebensraum bei allen Arten kann konstatiert werden, dass sich der gunsti-
ge Erhaltungszustand der ungefahrdeten und teilweise eurybken (also gegeniuber
Schwankungen von Umweltfaktoren unempfindlichen bzw. toleranten) Vogelarten als
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auch von selteneren/empfindlichen Vogelarten im Naturraum nicht verschlechtert. Somit
kann das Storungsverbot abweichend als nicht erfiillt angesehen werden.

Im Vergleich zum Bestand wird fur die zu erwartenden Brutvogelarten von keiner signifi-
kanten Zunahme an Stérungen durch die Bebauung ausgegangen. Relevante Auswir-
kungen Uber der Erheblichkeitsschwelle sind nicht erkennbar, d. h. fir den Erhaltungszu-
stand gebaude- oder baumhohlenbrutender Vogelarten mit flexiblem Verhalten in Bezug
auf die Nistplatzwahl und eher geringem Flachenbedarf in Bezug auf die Nahrungsrevier-
grofRe im Naturraum ist unter der Voraussetzung der Durchfihrung der Vermeidungs- und
AusgleichsmalRnahmen keine erhebliche Verschlechterung erkennbar.

Durch die genannten Vermeidungs- und Ausgleichsmafinahmen ist sichergestellt, dass
bei der Entfernung von Geholzen, Bodenarbeiten und dem anschlieRenden Bauvorhaben
weder Individuen getdtet noch Fortpflanzungsstatten zerstért werden.

Auf Ebene der Lokalpopulation ist durch die Ausweisung des Wohngebietes der dabei
ermittelte Flachenverlust wertgebender Habitatstrukturen (Brutplatz/Nahrungshabitat) im
naheren Umfeld durch den Ersatz mdglicherweise wegfallender Baume mit Baumhohlen
durch die Anbringung kinstlicher Nisthilfen ausgleichbar.

Durch die 0. g. MaRBnahmen (V 1 bis V 7 und CEF ,Schaffung kinstlicher Nisthilfen als
Ersatz“) kann ein Eintreten der Verbote gemaf § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ver-
hindert werden. Eine ,Abschichtung” aller potenziell mdglichen Vogelarten ist daher nicht

notwendig.

5 Zusammenfassende Darlegung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fir eine ausnahmsweise Zulassung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7
BNatSchG

Nachdem Tatbestande gemal § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bei der Durchflh-
rung des Vorhabens unter Beriicksichtigung der Vermeidungs- und vorgezogenen Aus-
gleichsmafRnahmen (CEF-Mafinahmen) nicht erfillt werden, ist ein Erfordernis nicht ab-
sehbar, gemal 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG hinsichtlich der Arten des Anhangs IV FFH-
Richtlinie und der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 VS-Richtlinie Antrage auf Aus-
nahmen von den Verboten des 8§ 44 BNatSchG zu stellen bzw. zuzulassen.

6 Gutachterliches Fazit

Der ,Fachbeitrag Artenschutz“ zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung arbeitet her-
aus, inwieweit sich das Vorhaben ,Bau von Mehrfamilienhdusern auf der Flache eines
ehemaligen Kindergartens® hinsichtlich der Betroffenheit der relevanten Arten auswirkt.

In der Zusammenfassung zu Beginn des Fachbeitrages sind nochmals alle relevanten Da-
ten sowie Vermeidungs- und CEF-MalRnahmen zusammengestellt.

Vom genannten Vorhaben werden unter der Voraussetzung der Durchfiihrung der Ver-
meidungsmaflinahmen V 1 bis V 8 sowie der (ggf. notwendigen) vorgezogenen Aus-
gleichsmalinahme CEF keine Arten geschadigt, erheblich gestort, verletzt oder getotet.
Durch diese MalRBnahmen wird gewéhrleistet, dass der derzeitige guinstige Erhaltungszu-
stand gewahrt bleibt bzw. der jetzige unginstige Erhaltungszustand nicht weiter ver-
schlechtert wird und eine Wiederherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes nicht
erschwert wird.
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Anderweitig besser geeignete Alternativen (Standort- und technische Alternativen), die zu
einer geringeren Betroffenheit gemeinschaftsrechtlich geschiitzter Tier- und Pflanzenarten
fuhren wirden, sind nicht vorhanden (Wiedernutzung eines ehemaligen Kindergartenbe-
reiches).

Die vorgeschlagenen MaRRhahmen sollen in den Bebauungsplan Gbernommen werden.
Sie sollen hierbei als speziell auf den Artenschutz zugeschnittene Vermeidungs- oder
Ausgleichsmafinahmen inkl. der Pflege oder Auflagen zu dauerhaftem Erhalt der Funkti-
onsfahigkeit (bspw. Nistkastenkontrollen) und ggf. mit begleitendem Monitoring als Folge
des Fachbeitrags Artenschutz separat gekennzeichnet werden. Alternativ kénnen die
MalRnahmen auch in einem stadtebaulichen Vertrag zwischen betroffenem Vorhabentra-
ger und dem Hoheitstrager (Markt Offingen) gesichert werden.

Der Umsetzung des Bebauungsplanes stehen somit keine (uniiberwindbaren) Hindernis-
se aus artenschutzrechtlicher Sicht entgegen.
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Anlage 1

(saP)
(Fassung mit Stand 08/2018)

Hinweise zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der StraRenplanung

Ablaufschema zur Prifung des Artenschutzes

|

Unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe, die nach § 17 (1) oder (3) BNatSchG zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden

»verantwortungsarten“ nach § 54
Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG

Diese Regelung ist derzeit noch nicht
anwendbar, da erst mit Erlass einer
neuen Bundesartenschutzverordnung
durch das Bundesministerium fir Um-
welt, Naturschutz, Bau und nukleare
Sicherheit mit Zustimmung des Bun-

Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie

europdische Vogelarten
i.S.v.Art. 1 VSchRL

bestimmt werden mussen.

desrates die Arten in einer Neufassung

weitere national besonders
und streng geschutzte Arten

Spezielle artenschutzrechtliche Priifungen auf Einzelarten-Niveau

Beruicksichtigung mit grundsatzlich
indikatorischem Ansatz in der land-
schaftspflegerischen Begleitplanung

5 5 5

5

1. Relevanzprufung: Projektspezifische Ermittlung des priufungsrelevanten Artenspektrums

Fir welche Arten kann eine verbotstatbestandliche Betroffenheit entsprechend der einschlégigen Verbotstatbestande mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden?

Abschichtung/Filter nach den Kriterien:

"V": Wirkraum des Vorhabens liegt auRerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern;
"L": Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommend
(Lebensraum-Grobfilter nach z.B. Moore, Walder, Magerrasen)
"E": WirkungsEmpfindlichkeit der Art ist vorhabensspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegan-

gen werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur eurydke, weitverbreitete, unge-
fahrdete Arten oder bei Vorhaben mit geringer Wirkungsintensitat).

Fur die Prufung nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
relevante Arten

5

Abstimmung der Liste der relevanten Arten mit den Naturschutzbehdrden

5

2. Bestandsaufnahme: Erhebung der Bestandssituation der relevanten Arten im Bezugsraum

(Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzprifung vorgenommenen Ab-
schichtung nochmals auf Plausibilitat zu Gberprifen.)

5

3. Prufung der Betroffenheit: Eingrenzung der vom jeweiligen Vorhaben betroffenen Arten auf Basis der Bestandsauf-

nahme

Priifung, welche der relevanten Arten vom Vorhaben tatséchlich betroffen sind (sein kénnen); Uberlagerung von bekannten
oder modellierten Lebensstéatten der jeweiligen lokalen Vorkommen der Arten mit der Reichweite der Vorhabenswirkungen.
Festlegung der betroffenen Arten:

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

PO: Potentielles Vorkommen: Nicht mit zumutbarem Untersuchungsaufwand nachweisbares Vorkommen, das aber auf-
grund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern anzunehmen ist.

Durch das Vorhaben betroffene geschiitzte Arten

5

Abstimmung der Liste der betroffenen Arten mit den Naturschutzbehérden

5

4. Prufung der Beeintrdchtigung: Prufung der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG

Prifung, ob unter Berlicksichtigung der geplanten Vermeidungs- und ggf. vorgezogenen funktionserhaltenden Aus-
gleichs-(CEF-)MaRnahmen die jeweils einschlagigen Verbotstatbestande eintreten werden.

Arten, fir die die Verbotstatbestdnde nach 8§ 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfillt sind

(ggf. im Rahmen der VerhaltnismaRigkeit Entwicklung weitergehender Vermeidungs-, Minimierungs- und ggf. vorgezogener
funktionserhaltender Ausgleichs-(CEF-)MaRnahmen und Schritt 4 erneut prifen.)

5. Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen der Ausnahmeregelung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

(daneben bestehen noch als nicht naturschutzfachliche Ausnahmegrinde die zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses einschlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art sowie die Prufung der Zumutbarkeit von Alter-
nativen im Hinblick auf sonstige Belange [Darlegung in RE-Unterlage 1, Kap. 2.6])

5a_Prifung der Wahrung des (glnstigen) Erhaltungszustandes:

Gewahrung einer Ausnahme fiir die Durchflih-

rung des Vorhabens darf:

- zu keiner nachhaltigen Verschlechterung des
gunstigen Erhaltungszustand fihren,

- den jetzigen, bereits unglinstigen Erhal-
tungszustand im Endergebnis jedenfalls nicht
weiter verschlechtern.

aktueller Erhaltungszustand darf sich nicht verschlechtern
(Aufrechterhaltung des Status Quo)

Wenn dies nicht gewahrleistet ist >>

Welche Kompensations-(FCS-)MaRnahmen ("compensation measures") sind erforderlich und geeignet, damit dies sicherge-

stellt werden kann?

5b Alternativenprifung
Gibt es eine hinsichtlich des speziellen Artenschutzes anderweitige zumutbare Alternativen?

Die artenschutzrechtliche Privilegierung
des § 44 Abs. 5 BNatSchG setzt die kor-
rekte Anwendung der naturschutzrecht-
lichen Eingriffsregelung und die damit
verbundene Pflicht zur Prifung des
Vermeidungsgebots voraus (§ 15
BNatSchG).

Daher, und um dem Schutzbedrfnis
dieser Arten gerecht zu werden, sind
diese Arten in allen Phasen der Ein-
griffsregelung (Bestandsaufnahme -
Eingriffsermittlung — Vermeidung — Aus-
gleich — Ersatz — Abwagungsentschei-
dung) zu berlicksichtigen.

Die Beeintrachtigungen werden beziig-
lich dieser Arten jedoch i.d.R durch die
Berlicksichtigung der Auswirkungen auf
die jeweiligen Biotoptypen generalisie-
rend erfasst. Sofern sich dabei schutz-
wirdige Artvorkommen wie beispiels-
weise Arten der Roten Liste ergeben,
die im Rahmen des indikatorischen An-
satzes nicht ausreichend berticksichtigt
werden, sind diese im Einzelfall vertieft
zu betrachten.

Die fir diese Biotoptypen vorgesehenen
Schutz-, Minimierungs- und Ausgleichs-
und Ersatzmaflnahmen dienen auch
dem Schutz der dort betroffenen beson-
ders geschutzten Arten.




Vorkommen in Landkreis Giinzburg (774) Page 1 of 4
Vorkommen in Landkreis Giinzburg (774)
Erweiterte Auswahl nach Lebensraumtypen:
I ~ [ ~] | suche
Séugetiere
| v a | v o [RB [RID [EzK  [EZA |
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus 3 2 u g
Castor fiber * Biber ’ \% g g
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus 3 G u g
Eptesicus serotinus Breitfliigelfieder 3 G u ?
Muscardinus avellanarius Haselmaus G u 74
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus 3 2 u ?
Myotis daubentonii Wasserfledermaus a g
Myotis myotis GroRes Mausohr \' a g
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus \ g g
Myotis nattereri Fransenfledermaus g g
Nyctalus noctula Grofler Abendsegler A\ u ?
Pipistrelius kuhlii Weilrandfledermaus g
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus u ?
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus g g
Plecotus auritus Braunes Langohr g g
Plecotus austriacus Grau ngohr 2 2 u
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus 2 D ? ?
Végel
AN v A RLB RLD EZK EZA
BIR[p|s|w s |r[D][s |w |

Accipiter gentilis Habicht \% u g
Accipiter nisus Sperber gg g g
Acrocephalus arundinaceus Drosselrohrsénger 3 ]
Acrocephalus schoenobaenus Schilfrohrsénger s
Acrocephalus scirpaceus Teichrohrsdnger g
Actitis hypoleucos Flussuferldufer 1 2 s u
Aegolius funereus Raufuflkauz g g
Alauda arvensis Eeldlerche 3 3 s s
Alcedo atthis Eisvogel 3 g
Anas crecca Krickente 3 3 s u
Anser anser Graugans gg g
Anthus campestris Brachpieper 0 1 s
Anthus pratensis Wiesenpieper 1 2 u
Anthus triviali Baumpieper 2 3 s ?
Apus apus Mauersegler 3 u u
Ardea alba Silberreiher g g
Ardea cinerea Graureiher \ g g
Ardea purpurea Purpurreiher R R u
Asio flammeus Sumpfohreule 0 1 s ?
Asio otus Waldohreule u
Aythya ferina Tafelente g g g a g
Botaurus stellaris Rohrdommel 1 3 s
Branta canadensis Kanadagans g g g
Bubo bubo Uhu s u
Buteo buteo Midusebussard g g g

rdueli ina Bluthénfli 2 3 s s
Carduelis flammea Birkenzeisig g g g 99 g
Carduelis spinus Erlenzeisig g9 d 99 g
Carpodacus erythrinus Karmingimpel 1 s s
Charadrius dubius Flussregenpfeifer 3 u s
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe 0 1 g
Ciconia ciconia Weillstorch 3 uu
Ciconia nigra Schwarzstorch g ?
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Vorkommen in Landkreis Giinzburg (774)

Cinclus cinclus
Circus aeruginosus
Columba oenas
Corvus corax
Corvus frugilequs
Corvus monedula
Coturnix coturnix
Crex crex

Cuculus canorus
Cyanecula svecica

Cyanus olor
Delichon urbicum

D tes minor
Dryocopus martius
Emberiza calandra
Emberiza citrinella
Falco peregrinus
Falco subbuteo
Falco tinnunculus
Ficedula albicollis
Ficedula hypoleuca
Ficedula parva
Gallinago gallinago
Gallinula chloropus
Glaucidium passerinum
Hippolais icterina
Hirundo rustica
Ixobrychus minutus
Jynx torquilla
Lanius collurio
Larus melanocephalus
Larus michahellis
Larus ridibundus
Leiopicus medius
Locustella fluviatilis
Locustella luscinioides
Locustella naevia
Luscinia megarhynchos
Mareca strepera

rqu. rganser
Merops apiaster
Milvus migrans
Milvus milvus
Motacilla flava
Netta rufina
Numenius arguata
Oenanthe oenanthe
Oriolus oriolus
Passer montanus
Perdix perdix

Bernis apivorus
Phalacrocorax carbo

Phoenicurus phoenicurus
Picus canus

Picus viridis
Podiceps cristatus
Podiceps nigricolli:
Porzana porzana
Rallus aquaticus
Remiz pendulinus
Riparia riparia
Saxicola rubetra
Saxicola torquatus
Scolopax rusticola
Spatula querguedula
Sterna hirundo

Streptopelia turtur

Wasseramsel
Rohrweihe
Hohltaube
Kolkrabe
Saatkrdahe
Dohle
Wachtel
Wachtelkdnig
Kuckuck
Blaukehlchen
Héckerschwan
Mehlschwalbe
Kleinspecht
hwarz ht
Grauammer
Goldammer
Wanderfalke
Baumfalke
Turmfalke
Halsbandschnépper
Trauerschnépper
Zwergschnédpper
Bekassine
Teichhuhn
Sperlinaskauz
Gelbspétter
R hs
Zwergdommel
Wendehals
Neuntéter
Schwarzkopfmtwe
Mittelmeermowe
Lachméwe

Mittelspecht
Schiagschwirl

Rohrschwirl
Feldschwirl
Nachtigall
Schnatterente
Génsesiger
Bienenfresser
Schwarzmilan
Rotmilan
Wiesenschafstelze
Kolbenen
Grosser Brachvoge!
Steinschmaétzer
Pirol
Fel rli
Rebhuhn
Wespenbussard
Kormoran
Gartenrotschwanz
Grauspecht
rilnspech
Haubentaucher
Schwarzhalstaucher
Tiipfelsumpfhuhn
Wasserralile
Beutelmeise
Uferschwalbe
Braunkehichen
Schwarzkehichen
Waldschnepfe
Knékente
FluRseeschwalbe
Turteltaube
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Strix aluco Waldkauz g g
Sylvia communis Dorngrasmiicke A g
Sylvia curruca Klappergrasmiicke 3 ? g
Tadorna ferruginea Rostgans u
Tringa glareola Bruchwasserldufer g
Tringa ochropus Waldwasserldufer R ? 9
Tringa totanus Rotschenkel 1 s
Tyto alba Schleiereule 3 u
Upupa epops Wiedehopf 1 s
Vanellus vanellus Kiebitz 2 s u
Kriechtiere
[ v a [ v a [RiB [RID [EZK [EZA
Emys orbiculari Sumpfschildkréte 1 1 S
La aqili Zauneidechse \% A u u
Lurche
[ v A ] > A R [RiD ez [eza |
Bombina variegata Gelbbauchunke 2 2 s u
Bufo calamita Kreuzkréte 2 A u
Hyla arborea Laubfrosch 2 3 u u
Pelophylax lesscnae Kleiner Wasserfrosch D G ? ?
Rana dalmatina Springfrosch 3 g u
Triturus cristatus Kammmolch 2 v u s
Libellen
[ v a | v a [RiB [RD  [Ezk  [Eza |
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjunafer 1 2 u u
Schmetterlinge
[ v a | v a [Rte [RD [EZK [EZA ]
Coenonympha hero Wald-Wiesenvigelchen 2 2 s
Lopinga achine Gelbringfalter 2 2 s g

h ris arion Thymian-Ameisenbiduling 2 3 s g
Phengaris nausithous Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblduling \ \ u u
Phengaris teleius Heller Wiesenknopf-Ameisenblduling 2 2 u u
Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwirmer \% ?
Weichtiere
[ v & ] v a RB [RLD  [Ezk  [Eza
Unio crassus (Gesamtart) Bachmuschel 1 1 s
GefdBpflanzen

v a [ v a [RLB  |RLD  [Ezk  [Eza |

Cypripedium calceolus Europdischer Frauenschuh 3 3 u g

iparis loeselii Sumpf-Glanzkraut 2 2 u u

Legende Rote Listen gefdhrdeter Arten Bayerns (Vbgel 2016, Tagfalter 2016, Heuschrecken 2016, Libellen
2017, Sdugetiere 2017 alle anderen bewerteten Artengruppen 2003) bzw. Deutschlands (RLD 1996 Pflanzen

und 1998/2009 ff. Tiere)

Kategorie| Beschreibung

0 Ausgestorben oder verschollen
1 Vom Aussterben bedroht

2 Stark gefahrdet

3 Geféhrdet

http://www.1fu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/suche ?7nummer=774&typ=l...
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Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Extrem seltene Arten und Arten mit geografischer Restriktion
Arten der Vorwarnliste

Daten defizitér

O< T ®

Legende Erhaltungszustand in der kontinentalen (EZK) bzw. alpinen Biogeografischen Region (EZA)
Deutschlands bzw. Bayerns (Vigel)

Erhaltungszustand Beschreibung

5 unglnstig/schlecht

u unginstig/unzureichend
a giinstig

? unbekannt

* Die Populationen in Ostdeutschland, Stiddeutschland, Nordrhein-Westfalen und Saarland sind bereits in einem giinstigen Erhaltungszustand

Legende Erhaltungszustand erweitert (Végel)

Brut- und Zugslalus. Beschreibung

B Brulvorkommen

R Rastvorkommen

D Durchzigler

S Sommervorkommen
w Wintervorkommen

Legende Lebensraum

Lebansraum Beschreibung

1 Hauptvorkommen

2 Vorkommen

3 potentielles Vorkommen
4 Jagdhabitat

© Bayerisches Landesamt fir Umwell 2018
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1 Ausgangslage

Der Bauherr (Fleximmo GmbH, Leipheim) beabsichtigt in der Kindergartenstrafe 8,
89362 Markt Offingen. einen Geb&audeabriss bzw. -riickbau. Eine Abrissgenehmigung
fur das Flursttick-Nr. 595 liegt nach Auskunft des Projekttragers bereits aktuell vor.

Dabei sind artenschutzrechtliche Belange zu berticksichtigen: fir eine Beurteilung fand
auf dem Grundstiick ein Ortstermin zur Abschatzung bzw. konkreten Erfassung von (po-
tenziellen) Vorkommen geschitzter Arten statt. Damit lassen sich - entsprechend der zu
erwartenden Beeintrachtigungen eines Abrissvorhabens - im Vorfeld moégliche Betroffen-
heiten ermitteln und ggf. erforderliche Schutz-/Vermeidungsmaflnahmen formulieren.

2 Ergebnisse Kontrollbegehung zur Einhaltung von Vorgaben zum Arten-
schutz

Eine Fotodokumentation der Projektflache liegt vor vom 18. Juni und 30. September 2019.
Wahrend der Vegetationsperiode sind Gehoélze in belaubtem Zustand jedoch nur einge-
schrankt einsehbar fur Artenschutzkontrollen.

Am 6./17. Dezember 2019 erfolgte die Kontrolle von Freiflache und Gebaude gemaf
Checkliste ,Artenschutz am Haus® (Hrsg. LRA Tubingen, Stand 2015).

Alle Gehdlz- und Freiflachen auf dem Grundstiick sowie das Bestandsgebaude wurden in
einer Uberblickskartierung auf Quartierpotenzial (v.a. Fledermaus- und Vogelarten) tiber-
pruft: Suche nach ggf. vorhandenen Lebens- bzw. Ruhestatten (Einflugs-/Ein-
schlupfméglichkeiten, Spalten, Schadstellen, Verstecke usw.) in Verbindung mit einer
Kontrolle auf Anwesenheitsnachweise (Kotspuren 0.4.), zusatzlich Erfassung relevanter
Kleinstrukturen (ggf. Winterversteck), Fralpflanzen usw.

Die ausgefullten Checklisten mit Bildnachweisen zu ggf. artenschutzrelevanten Bege-
benheiten einschliel3lich eines Luftbildausschnittes (vgl. Anlage 1-3) stellen im Uber-
blick die Kontrollergebnisse und Einschétzung der vorgefundenen Bestandssituati-
on dar.

Das zum Abriss vorgesehene Geb&ude wurde ehemals als Kindergarten genutzt. In ver-
schachtelter Bauform (vor- und rickspringende Gebaudeteile) augenscheinlich in wenig
massiver Holzstander-Fertigbauweise mit einem Kaltdach und ohne Keller errichtet, ist
zusatzlich ein neuerer, kleiner Anbau auf der Sudseite erganzt.

Die Freiflache weist eine weitgehend typische ,(Kinder-)“-Gartengestaltung mit verschie-
denen heimischen bzw. Zier-Geholzarten unterschiedlichen Alters (diese einzeln, in
Gruppen oder als Schnitthecke) in Kombination mit ehemaligen Schnittrasenflachen ein-
schlieBlich Sitz- und Spielbereichen auf. Die Rasenflache steht aktuell ungenutzt (auf-
grund mindestens 2019, ggf. bereits 2018 ausbleibendem Pflegeschnitt) und damit hoch-
wuchsig da.

Aufgrund der naturraumlichen Situation (Bedeutung der Biotopachsen Donau-/Mindeltal)
in Kombination mit der Ortsrandlage und der ostseitig direkt unmittelbar angrenzenden
Nachbarschaft zu dem biotopkartiertem Gewasserlauf (BK 7528-1046- Teilflache 002
,B8achlauf mit Auwald und Rohricht in Offingen“) als auch der besonnten Kies-/

2098 Kurzgutachten Abriss_Arenschutz docx Kurzgutachten: Artenschutzprotokoll zum Abrissvorhaben Seite 2 von 5
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Schotterflache/Saumstrukturen im Siden und Osten kénnen folgende Vorkommen teil-
weise direkt oder indirekt nachgewiesen, teilweise nicht sicher ausgeschlossen werden:

e Einzelindividuen von Fledermausartenarten (sowohl im Sommerquartier: Baumhoh-
le, abstehende Rinde, wenige Gebaudespalten, im Winterquartier beschrankt auf die
potenziell ggf. wenig kalteempfindliche Art wie der GrofRe Abendsegler in einer
Baumhohle des Quartierbaumes)

e Siedlungstypische Brutvogelarten (,Quartierbaum® mit Spechthohle und abstehender
Rinde, Nest von Geholzbriiter in Hecke, Nistmaterial von Nischenbriiter am Gebéaude)
im Brutzeitraum vom 1. Méarz — 30. September

o Ganzjahrig Versteckpotenzial fur Kleinsduger (bspw. Bilche, Mause, Eichhérnchen,
Igel), Reptilien (bspw. Zauneidechse, Blindschleiche), Amphibienverstecke (Klein-
strukturen ,KS*“ wie hohes Gras, Laubhaufen, Wurzelbereiche, etc.) aufgrund der
Laichgewéassernahe (im Osten: BK 7528-1046-002 ,Bachlauf mit Auwald und Réhricht
in Offingen“) und unmittelbar angrenzenden besonnten Kies-/Schotterflache bzw.
Saumstrukturen in Verbindung mit den typischen Aktionsradien dieser hier genannten
Arten bzw. Tiergruppen

o aufgrund der Mobilitat und unsteten Lebensweise: ganzjahrig alle Entwicklungsstadien
(Ei, Raupe, Puppe, adulter Falter) des Nachtkerzenschwarmers madglich (Vorhan-
densein der Raupenfrasspflanzen bzw. Nektarpflanzen: Weideréschenbestand ,WR*
mit Nachtkerze)

Die Gebaudekontrolle ergab keinerlei Hinweise auf ein Fledermausvorkommen im
Winterguartal.

Auch ein Vorkommen und damit potenzielle Beeintrachtigung von Haselmausen im direk-
ten Abrissbaufeld kann sicher ausgeschlossen werden: Zwar sind Gehdlzanbindung mit
Nachbarflachen und urspringlich ein Kronenschluss direkt auf der sadlichen Grund-
stiickshalfte weitgehend gegeben, nach der Ortseinsicht ergibt sich die Einschatzung,
dass es grundlegend an einer ebenfalls essentiellen Nahrungsverfiigbarkeit (bspw.
Schlehe, Brennnessel, Brombeere, Hasel usw.) fehlt.

MalRnahmen zum speziellen (und allgemeinen) Artenschutz

Zur Gewabhrleistung eines wirksamen Artenschutzes sind die tblichen, handlungs- bzw.
zeitbezogenen Schutzfristen einzuhalten (gem. BNatSchG, BayNatSchG) und ggf. Vor-
sichtsmal3nahmen nach dem aktuellen Stand der Technik zu treffen (bspw. DIN 18920
Lvegetationstechnik im Landschaftsbau - Schutz von Baumen, Pflanzenbestanden und
Vegetationsflachen®).

e V 1. Schutz und Erhalt des nachgewiesenen ,,Quartierbaumes“ mit Lebensstatte
(Baumhohle): Vermeidung von Beeintrachtigungen (bspw. Befahren, Ablagerungen im
Wurzelbereich, Schaden durch Baukran 0.4.) (vgl. Foto 5 in Anlage 2.3 sowie Kenn-
zeichnung als QBE und V 1 in Anlage 3)

e V 2: Sofern ggf. stral3enseitig Entfernung oder Reduzierung der Grundstiickseingri-
nung im Vorfeld der Gebaude-Abrissarbeiten bzw. Materialabtransport erforderlich
werden sollte: zwingend Zeitraum zum Brutvogelschutz einhalten, eine Hecken-/
Geholzentfernung muss bis 28.02.2020 vollstdndig abgeschlossen sein (vgl. Fotos A
2,A3in Anlage 2.1, Foto F 13 in Anlage 2.3)
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e V 3: Bauzeitenvorgabe: Endtermin Abbruchvorhaben (samtliche erforderlichen Ar-
beiten inkl. komplette Materialabfuhr) vor dem 28. Februar 2020 bzw. mindestens
Entfernung samtlicher Strukturen, die von Vogelarten als Nistmoglichkeit oder Nestun-
terlage benutzt werden kénnten (Aufbaurolladen, Regenrinnen, vor Regen geschutzte
Auflageflachen wie Stitzbalken der Anbaukonstruktion usw.) rechtzeitiqg vor Beginn
der nachsten Brutperiode (ab 1.3.2020; vgl. Fotos G 2, G 5, G 6 in Anlage 2.2). Sollten
die Abbrucharbeiten nicht im Winter stattfinden kdnnen, so muss durch eine Umwelt-
baubegleitung (UBB) eine schonende Vergramung (z. B. Folienabdeckung, Flatter-
bander o. &.) stattfinden in Abstimmung mit der UNB.

o Empfehlung: Eingriffsflachen- bzw. Arbeitsfeldbegrenzung (im Luftbild Anlage 3
gekennzeichnet) mit einer Konzentration samtlicher Abrissarbeiten auf den Nordteil
des Grundstlckes in Verbindung mit einem kompletten stral3enseitigen Abtransport
(u.a. der bereitgestellten Schuttkontainer): zum Schutz von Kleinstrukturen (KS) zur
Vermeidung von Beeintrachtigungen potenzieller Kleintierverstecke (Laubhaufen,
Wurzelbereiche, etc.) und den Weidenréschenbestand (WR) im Sidteil des Grundsti-
ckes. Damit sind unbeabsichtigtes Téten von Individuen bzw. Stérungen im Winterver-
steck und wéahrend der Winterruhe wirksam ausgeschlossen. Dies beinhaltet auch die
Vermeidung einer nicht lediglich temporaren Ablagerung von Material, das in der fol-
genden Aktivitatsperiode (ab Anfang Marz 2020) wiederum als Versteck dienen kénnte
(vgl. Fotos F 15, F 16, F 21 in Anlage 2.3)

Aus dieser aktuellen Einzelfall-Einsch&tzung zum Artenschutz ist keine Erforderlichkeit
zur Durchfuhrung weitergehender (CEF)-MaRRhahmen im Vorfeld ableitbar, da sich bei
dem Gebaudeabriss offensichtlich keine Betroffenheiten wie Verluste von Lebens- oder
Ruhestatten ergeben.

4 Fazit
Die aktuelle Freiflachen-/Gebaudekontrolle in der Kindergartenstr. 8 in Offingen unmittel-
bar vor Beginn der geplanten Abriss-/Rickbauarbeiten hat nach Einschatzung zu den ar-
tenschutzrelevanten Sachverhalten im Ergebnis eine Formulierung von drei notwendigen
Vermeidungs- und Beschrankungsmaf3nahmen bedingt.
Durch die konsequente Einhaltung bzw. Umsetzung dieser Mal3Bhahmen ist zum jetzigen
Projektstand ein Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdande in der Abrissphase
nach bestem Wissen auszuschliel3en.
Ein vollstdndiger Fachbeitrag zum speziellen Artenschutz wird im Rahmen des Gesamt-
projektes mit Bauleitplanverfahrens erstellt.
5 Anlagen
1. Checkliste ,Artenschutz am Haus" inkl. Checkliste ,Freiflachen”
2. Fotodokumentation
2.1 Gebaudeansichten A1-A7
2.2 Gebaudekontrolle auBen /innen G 1 -G 14
2.3 Freiflachen F 1 — F 22
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3. Luftbildausschnitt als Ubersichtsplan
= Vorhaben (Abrissgebaude) mit Arbeitsfeldbeschrankung
= Artenschutzrelevanter Bestand: erhaltenswerter Quartierbaum (QBE sowie weiterer

Gehdlzbestand), Weiderdschenbestand (WR), Kleinstrukturen (KS) wie Laubhaufen,
Wourzelstocke, hohes Gras etc.

6 Verfasser
Team Landschaftsdkologie
Krumbach, 10. Januar 2020

Bearbeiterin:

A %

Dipl.-Biol. Paulus

A4

Dipl.-Geogr. Dr.
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Anlage 1

ARTENSCHUTZ ProjNr.:  2098-405-KCK
AM HAUS Daturn: 18.6./6.+17.12.2019
Dipl.-Geogr. Dr. Hase
C h eC kl | Ste Bearbeiter: Dipl--Biol. Paulus
(zum Ausftllen/Kommentieren durch Fachkundige vorgesehen)
01) AuRBenkontrolle Hauptgebaude / Nebengebaude (immer auch mit dem Fernglas) X ja [ nein

(nicht zutreffendes bitte streichen)

02) Wenn nein, Begriindung und Empfehlung fir Umgang bzw. weiteren Kontrollbedarf:

(nicht zutreffendes bitte streichen)

03) Innenkontrolle Hauptgebaude / Nebengeb&aude (immer auch mit der Taschenlampe) X ja [ nein

04) Wenn nein, Begriindung und Empfehlung fir Umgang bzw. weiteren Kontrollbedarf:

Ergebnis der AuRenkontrolle

Prafung auf ja | nein |Anmerkung / (Hinweise auf) Arten
05) relevante Schadstellen/Einflugmog- X 0

lichkeiten — Dach
06) relevante Schadstellen/Einflugmog- 0 X

lichkeiten — Fassade
07) Rollladenkésten X1 O

, o keine Fassadenbegrinung vorhanden
08) Bewuchs (siehe auch Freiflachen) O X
Gebaude ohne Keller
09) zugangliche Kellerfenster U] Xl
10) Hinweise auf gréRere Hohlrdume K]
O

unter Verschalung
11) Nischen und/oder Ansitze X O
12) Nisthilfen U] Kl
13) Nester (siehe  Freitlachen) X O

14) Sonstiges

Hrsg.: Landratsamt Tibingen; Inhaltl. Bearbeitung: |. Mayer und J. Theobald - Arbeitsgruppe fur Tierokologie und Planung - www.tieroekologie.de - Stand: 30.05.2015
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Ergebnis der Innenkontrolle:
Dachstuhl (nicht dauerhaft von Menschen genutzt)

15) vorhanden ja Xl nein O
16) Kontrolle méglich ja Xl nein [

Prifung auf ja | nein |Anmerkung / (Hinweise auf) Arten
17) Zugangsmaglichkeit von aul3en X e
18) fur Flederméuse geeignete <
Bedingungen (dunkel, keine Zugluft, etc.) °
19) nutzbare Nischen/Spalten/Hangplatze Xl O theoretisch vornanden o
20) Sonstiges kein Fledermauskot oder- Hangplatzvertarbungen
vermutlich langjahriges Marderquartier
Ergebnis der Innenkontrolle: 21) vorhanden ja 0 nein K]
Keller (nicht dauerhaft von Menschen genutzt) 22) Kontrolle méglich ja [1 nein [
Prifung auf ja | nein |Anmerkung / (Hinweise auf) Arten
A.
23) Zugangsmaoglichkeit von aul3en O I
24) fur Flederméause geeignetes / ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,
. . | O
Mikroklima
. ) A
25) nutzbare Nischen/Spalten/Hangplatze O I e —
Kellerloses Gebaude

26) Sonstiges

Zusammenfassung Artnachweise

1 Vogelnest

in  Schnitthecke

27) AuBBenkontrolle (s.a. Anlage) 1 Spechthohle markanter Ahorn an
Sudseite  Grundstuck
keine Fledermausspuren;

28) Innenkontrolle — Dachstuhl Tagfalterflugel, Marderspuren  inki.
Beutereste  (Vogeltedern, Eierschalen)
J.

29) Innenkontrolle — Keller
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ARTENSCHUTZ
AM HAUS

Anlage 1
Proj.-Nr.; 2U98-405-KCK

Datum: 6./17.12.2019
Dipl.-Geogr. Dr. Hase

Anlage: Checkliste Freiflichen sciitero0os0.  pans

(zum Ausfillen/Kommentieren durch Fachkundige vorgesehen)

Ergebnis der Freiflaichenkontrolle

Prafung auf ja | nein |Anmerkung / (Hinweise auf) Arten
30) ilteren Baumbestand X 0 u. a. Hainbuchen,markanter
Ahorn,  Schnitthecke (Foto A3)
.. 1 Nachwel Fot F5+F6
31) Baum- bzw. Spechthdhlen X O achweis _ (Foto )
) Nachweis (Foto F9+F10)
32) Baumspalten /abstehende Rinde X i
Nachweis (Foto F11+F12)
33) Totholz X] O
1 Nachweis (Foto F13) in Hecke
34) Vogelnester X O ( )
am Haupteingang
unmittelbar sudlich  angrenzend
35) gut besonnte Saumstrukturen X] O
(Foto F14)
Foto F15, F16
36) Weidenréschent Nachtkerze X 0
Autkommen durch "NICh'[-NUtZUﬂg"
37) besonnte Mauern O X]
N unmittelbar ostlich ~ angrenzend
h -/Kiesflach X O
38) besonnte Schotter-/Kiesflachen (Foto F17, F18)
. benachbart  biotopkartierter Wasserlauf
39) Gewasser X O (Foto F19, F20)

40) Sonstiges

ca. 10-11 Grol3baume (um 50 Jahre) im Herbst 2019

entfernt (Foto F1+F2)

Laubhaufen = Kleintierversteck (Foto F21)
zusatzliche Infotafel zu benachbartem
"Schmetterlingsbiotop" (Foto F22)

Hrsg.: Landratsamt Tubingen; Inhaltl. Bearbeitung: |. Mayer und J. Theobald - Arbeitsgruppe fur Tierdkologie und Planung - www.tieroekologie.de - Stand: 30.05.2015

r_ Mit Unterstitzung der Stiftung
Landkreis J Naturschutzfonds gefordert aus
Tubingen )/ zweckgebundenen Ertragen der
— Gllcksspirale

S A
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Anlage 2.1

Fotodokumentation

Gebaudeansichten Fotodokumentation

i

A3 Nordseite Osttrakt

A4 Westseite

2098 Anlage 2.1 Fotodoku Geb_Ansichten vor Abriss.docx
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i 7#° KLING
I\% CONSULT

Anlage 2.1

Fotodokumentation

Gebaudeansichten Fotodokumentation

A5 Sudansicht A6 Ostseite Sudteil

A7 Ostseite Nordteil

2098 Anlage 2.1 Fotodoku Geb_Ansichten vor Abriss.docx Seite 2 von 2



177 KLING
I\% CONSULT

Anlage 2.2

Fotodokumentation

Fotodokumentation Gebaudekontrolle auRen /innen

G1 Potenzielle Einschlupfmoglichkeit unten an|G2 Eintrittmoglichkeit bei Regenrinne
Abdeckziegelreihe

G3 Fassadenaufbau mit Hohlrdumen G4 Beispiel fir intakte, mit Farbanstrich behandelte
Holzverkleidung an Fassade

2098 Anlage 2.2 Fotodoku Geb_Kontrolle ia vor Abriss (Wiederhergestellt).docx Seite 1von 4



B7#” KLING
I\% CONSULT

Anlage 2.2

Fotodokumentation

I\.

Fotodokumentation Gebaudekontrolle auf3en / innen

G5 Spalt hinter aufgesetztem Rolladenkasten mit
Nestbaumaterial (Grashalmen)

G6 Anbau Sidseite mit regensicheren Nischen und
Ansitzen (z.B. flr Nestauflage)

G7 Unteransicht von Dachuiiberstand,
Verblendungen, bindige Abschliisse usw.
verhindern Zugang fur bspw. Vogel-
/Fledermausarten

G8 Komplett gebaudeumlaufendes Schutzgitter
ohne Schadstellen hat einen Zugang zwischen
Regenrinne und Trauf der Dachplatten zuverlassig
verhindert

2098 Anlage 2.2 Fotodoku Geb_Kontrolle ia vor Abriss (Wiederhergestellt.docx

Seite 2 von 4




T A\ N
I \% CONSULT

Anlage 2.2

Fotodokumentation

Fotodokumentation Gebaudekontrolle auRen /innen

G9 Dachstuhlaufnahme ,Kaltdach®, theoretisch | G10 Dachstuhlaufnahme mit eingewehtem Laub
sind Fledermaushangplatze (Balken, Latten usw.) | (spricht fir Zugluft) und Marderspuren
vorhanden

G11 Wassereintritt im Dachboden inkl. G12 Marderspuren
Marderspuren

2098 Anlage 2.2 Fotodoku Geb_Kontrolle ia vor Abriss (Wiederhergestellt).docx Seite 3von 4
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Anlage 2.2

Fotodokumentation

Fotodokumentation Gebaudekontrolle auf3en / innen

G13 Vogelfedern mit abgebissenem Federkiel als | G14 Fund von Eierschalen: vermutlich Marder-
Hinweis auf Marder-Beutereste Beutereste

2098 Anlage 2.2 Fotodoku Geb_Kontrolle ia vor Abriss (Wiederhergestellt).docx Seite 4 von 4
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Anlage 2.3

Fotodokumentation

Fotodokumentation Freiflachen

F2 Freiflache im Winter 2019

FL TR

P

i

F3 Sudostliche Grundstiicksgrenze mit
Hainbuchenbestand

F4 Sudwestliche Grundstiicksgrenze

2098 Anlage 2.3 Fotodoku Freiflachen.docx

Seite 1 von 6
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I\% CONSULT

Anlage 2.3

Fotodokumentation

Fotodokumentation Freiflachen

F6 Spechtspuren am markanten Ahorn Sudseite

\._ \a-‘-s,h ‘”:zf.'l : ‘M

N

e ki

F7 Faulnis nach BaumpflegemaRnahmen bei einer
Hainbuche (Sudostecke)

F8 Wassertasche in Stammverzweigung bei
Hainbuche mit kandelaberéhnlichem Wuchs

2098 Anlage 2.3 Fotodoku Freiflachen.docx

Seite 2 von 6
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Anlage 2.3

Fotodokumentation

Fotodokumentation Freiflachen

F9 Abstehende Rinde markanter Ahorn Stidseite | F10 Ast-/Wipfelabbruch Hainbuche Ostseite

F11 Totholzstumpf mit Pilzen und Stockausschlag | F12 Totholzstumpf mit Pilzen und Stockausschlag
Westseite Sidseite

2098 Anlage 2.3 Fotodoku Freiflachen.docx Seite 3 von 6
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I\% CONSULT

Anlage 2.3

Fotodokumentation

Fotodokumentation Freiflachen

F13 Nest Geholzbriter in Schnitthecke auf der
Nordseite beim Haupteingang

F14 Gut besonnte Saumstruktur inkl.
an der Grundstickssudseite

F15 Vegetationsbestand mit Weiderdschen und
Nachtkerzen im Spatsommer / Frihherbst 2019

F16 Gleicher Vegetationsbestand mit
Weiderdschen und Nachtkerzen im Winter 2019

2098 Anlage 2.3 Fotodoku Freiflachen.docx

Seite 4 von 6
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Anlage 2.3

Fotodokumentation

Fotodokumentation Freiflachen

F17 Besonnte Schotter-/Kiesflache im Sommer,
unmittelbar angrenzend an ostseitige
Grundstuckseingrinung (Blickrichtung Sid)

F18 Identische Schotter-/Kiesflache im Winter

(Blickrichtung Nord)

F19 Benachbartes, biotopkartiertes Gewasser im
Sommer

F20 Benachbartes, biotopkartiertes Gewasser im
Winter

2098 Anlage 2.3 Fotodoku Freiflachen.docx

Seite 5 von 6




177 KLING
I\% CONSULT

Anlage 2.3

Fotodokumentation

Fotodokumentation Freiflachen

F21 Laubhaufen als Kleintierversteck an sudlicher
Grundstiicksgrenze

F22 Hinweistafel an benachbartem,
biotopkartiertem Wasserlauf

2098 Anlage 2.3 Fotodoku Freiflachen.docx

Seite 6 von 6
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Anlage 3

Ubersichtsplan Luftbildausschnitt

3

BK 7520-1046-002

Empfehlung
stral3enseitiger
Abtransport,
Abbruchmaterial
nach Norden

KS = Kleinstrukturen
WR = Weiderdschen
QBE = Quartiersbaum

2098 Anlage 3 zum Kurzgutachten_Abriss_Artenschutz.docx Seite 1von 1
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i 7#” KLING
IN\% CONSULT

Pruf-/Ablaufschema am Bsp. Gebaudebruter/Hohlenbriter

(Vogel/Fledermause)

V = Vermeidungsmalnahme

CEF = vorgezogene, funktionserhaltende Ausgleichs- (CEF) Mallnahme

Im Winter (1. Okt. - Ende Februar) Abbruch von Geb&uden/ Im Winter (1. Okt. - Ende Februar)
bei Végeln Fallen von Altbdumen bei Fledermausen
Im Sommer
(1. Marz - 30| September)
- . V] V]
Nur Priifung, Kontrolle direkt vor Abbruch/ Kontrolle, ob Fleder-
P T Ve Sanierung/Féllen mauswinterquartier
brutplatztreuen
Tieren varhan-
den (z. B.
Mehlschwalbe)
. ' :
britende Keine WVogel oder Fledermaus- kein Winter-
Vagel Fledermause vorkommen Quartier quartier
[ | 1
Sommer- Wochen-
quartiere stube
v Ausnahmsweise [V V] _ K
warten bis = danach Vergramung ¥ .A:ﬂmn HSI— \:f“a'nrt‘:n H:EH?L
Brutende Fwischen Auflidsung der errube und
1. April - 31, Gm b :_I' Wochenstube Ausflug
bevorzugt im
September, da weder
Fortpflanzungszell
¥ noch Winterschlaf
AbbruchiFallen |V |
oder Verschluss
potenzieller .
Quartlere .
Y ¥ Y Y L
§ CEF N = ~ Ersalz- [ cEF [CEF
bei brutplatztreuen Tieren: Vergramun quartiere anbieten vor im Sommer vor
Ersatzquartiere vor der Anbieten den né. Fledermaus- " Beginn der
néchsten Brutsaison anbieten vorbereiete aklivitaten ab Ende nachsten Winter-
l l l quariiere anbieten
: ;
Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatschG nicht erfillt
(sofern bei Betroffenheiten V- und CEF-Malnahmen beriicksichtigt werden)

2274 saP Anlage 3.pdf.docx
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